Il CZP 25/22

UCHWALA
petnego skladu Izby Cywilnej Sqdu Najwyzszego

25 kwietnia 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)
SSN Adam Doliwa

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

SSN Jacek Grela

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

SSN Beata Janiszewska

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

SSN Maciej Kowalski

SSN Marcin Krajewski

SSN Marcin tochowski

SSN Mariusz Lodko

SSN Dariusz Pawltyszcze

SSN Ewa Stefanska

SSN Piotr Telusiewicz

SSN Krzysztof Wesotowski

SSN Mariusz Zatucki

SSN Kamil Zaradkiewicz

Protokolant Martyna Arcon-Jakubiak

na posiedzeniu jawnym 25 kwietnia 2024 r. w Warszawie,
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przy udziale Prokuratora Generalnego,
na skutek wniosku Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego z 29 stycznia 2021 r.,

BSA 1-4110-4/20, o rozstrzygniecie zagadnien prawnych:

"1. Czy w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu
okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie, ze miejsce
tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty
obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow?

a w razie odpowiedzi przeczgcej;

2. Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego do takiej waluty
umowa moze wigzac strony w pozostatym zakresie?

3. Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu denominowanego w walucie obcej

umowa ta moze wigzaé strony w pozostatym zakresie?

niezaleznie od tresci odpowiedzi na pytania 1-3:

4. Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy
kredytowej, w wykonaniu ktorej bank wypfacit kredytobiorcy catosé lub
cze$¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu,
powstajg odrebne roszczenia z tytutu nienaleznego sSwiadczenia na
rzecz kazdej ze stron, czy tez powstaje jedynie jedno roszczenie,
rowne roznicy spetnionych s$wiadczen, na rzecz tej strony, ktorej
taczne Swiadczenie miato wyzszg wysoko$¢?

5. Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy
kredytowej z powodu niedozwolonego charakteru niektorych jej
postanowien bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot
wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie od chwili ich wyptaty?

6. Czy, jezeli w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci

umowy kredytowej ktorejkolwiek ze stron przystuguje roszczenie o
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zwrot swiadczenia spetnionego w wykonaniu takiej umowy, strona ta
moze réwniez zgda¢ wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej sSrodkow

pienieznych przez drugg strone?"

podjat uchwate:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszace si¢ do sposobu
okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i nie jest wigzace, w obowigzujagcym
stanie prawnym nie mozna przyjaé, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty
obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow.

2. W razie niemozliwosci ustalenia wigzacego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego Iub
denominowanego umowa nie wigze takze w pozostalym zakresie.

3. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z
powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank
wyplacit kredytobiorcy catos¢ Ilub czesé kwoty kredytu,
a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajag samodzielne
roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze
stron.

4. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego
charakteru jej postanowien, bieg przedawnienia roszczenia
banku o zwrot kwot wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie
co do zasady od dnia nastepujagcego po dniu, w ktérym
kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie
postanowieniami umowy.

5. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego
charakteru jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania
przez ktérakolwiek ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z

tytulu korzystania z jej srodkéw pienieznych w okresie od
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spetnienia nienaleznego swiadczenia do chwili popadniecia
w opodznienie co do zwrotu tego swiadczenia.
Matgorzata Manowska

Joanna Misztal-Konecka
zdanie odrebne co do punktu 2

Adam Doliwa

Agnieszka Gora-Btaszczykowska
Jacek Grela

Krzysztof Grzesiowski

Beata Janiszewska
zdanie odrebne co do punktow 2 i 3

Agnieszka Jurkowska-Chocyk
Maciej Kowalski

Marcin Krajewski
zdanie odrebne co do punktu 2

Marcin tochowski
Mariusz todko

Dariusz Pawtyszcze
zdanie odrebne do pkt 1, 2, 3i 4.

Ewa Stefanska
Piotr Telusiewicz

Krzysztof Wesotowski
zdanie odrebne co do punktu 2.

Mariusz Zatucki

Kamil Zaradkiewicz
zdanie odrebne do pkt. 2
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(re)

UZASADNIENIE
uchwaly sktadu catej Izby Cywilnej Sagdu Najwyzszego

l. Przebieg postepowania

1. Wnioskiem z 29 stycznia 2021 r. Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego na
podstawie art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
wystgpit o rozstrzygniecie przez skfad catej Izby Cywilnej nastepujgcych zagadnien

prawnych:

1) Czy w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego
lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej
stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe
jest przyjecie, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu

waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow?
a w razie odpowiedzi przeczace;j:

2) Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego do takiej waluty umowa moze wigzac strony

w pozostatym zakresie?

3) Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu denominowanego w walucie obcej umowa ta moze wigzaé

strony w pozostatym zakresie?
niezaleznie od tresci odpowiedzi na pytania 1-3:

4) Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej, w
wykonaniu ktorej bank wyptacit kredytobiorcy cato$¢ lub czes¢ kwoty kredytu, a
kredytobiorca dokonywat spfat kredytu, powstajg odrebne roszczenia z tytutu
nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze stron, czy tez powstaje jedynie jedno
roszczenie, rowne roznicy spetnionych swiadczen, na rzecz tej strony, ktérej tgczne

Swiadczenie miato wyzszg wysokosc?
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5) Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej z
powodu niedozwolonego charakteru niektorych jej postanowien bieg przedawnienia
roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie od

chwili ich wyptaty?

6) Czy, jezeli w przypadku niewaznosci lub bezskuteczno$ci umowy
kredytowej ktérejkolwiek ze stron przystuguje roszczenie o zwrot Swiadczenia
spetnionego w wykonaniu takiej umowy, strona ta moze roéwniez Zzadac

wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej Srodkdéw pienieznych przez drugg strone?

W ocenie Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego koniecznos$é
rozstrzygniecia wskazanych zagadnien prawnych wynika z potrzeby zapewnienia
jednolitosci orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sgdéw powszechnych w zwigzku
z rozbieznosciami w zakresie wyktadni art. 385 k.c., ktéry zostat wprowadzony do
Kodeksu cywilnego w celu transpozycji do prawa polskiego postanowien dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow

w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”).

2. W postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym stanowisko przedstawili m.in.
Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Dziecka, Komisja Nadzoru Finansowego,
Prezes Narodowego Banku Polskiego i Rzecznik Finansowy, zwracajgc uwage na

potrzebe podjecia uchwaty przez sktad catej Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego.

3. Postanowieniem z 2 wrzesnia 2021 r. Sad Najwyzszy skierowat do
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej pytania prejudycjalne majgce na celu
rozstrzygniecie watpliwosci, czy Sad Najwyzszy w skiadzie zadajgcym pytania
spetnia kryteria sgdu niezawistego, bezstronnego, ustanowionego uprzednio na
mocy ustawy i zapewniajgcego jednostkom skuteczng ochrone prawng
w dziedzinach objetych prawem Unii Europejskiej, czy przepisy prawa unijnego
sprzeciwiajg sie stosowaniu przepiséw krajowych zakazujgcych oceny przez Sad
Najwyzszy zgodnosci z prawem powofania sedziego lub wynikajgcych z tego
powofania uprawnien, a takze czy przepisy prawa unijnego nalezy interpretowac
w ten sposoéb, ze wyrok Trybunatu Konstytucyjnego nie moze by¢ przeszkodg do
oceny niezaleznosci i niezawistosci sgdu oraz badania, czy sad zostat ustanowiony

ustawa.
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4. Postanowieniem z 9 stycznia 2024 r., C-658/22, Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej uznat wniosek Sgdu Najwyzszego za oczywiscie niedopuszczalny.
Trybunat wskazat, ze wniosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego ma za
przedmiot szereg zagadnien prawnych dotyczgcych skutkéw stwierdzenia
nieuczciwego charakteru warunkéw odnoszacych sie do okreslania kursu waluty
obcej zawartych w umowach kredytu denominowanych w walucie obcej lub
indeksowanych do tej waluty. Wynikiem dziatania Sadu Najwyzszego bedzie
abstrakcyjna uchwata, ktadgca kres rozbieznosciom wyktadni miedzy sgdami

orzekajgcymi co do istoty sprawy.

5. W dniu 24 kwietnia 2024 r. Prokurator Generalny ziozyt wniosek
0 wytgczenie wszystkich sedziéw orzekajgcych w lzbie Cywilnej powotanych na
stanowiska sedziow Sgdu Najwyzszego od 2018 r., wskazujgc jako przyczyne
wylgczenia nieprawidiowosci w procesie powofania tych sedziow, w tym w
szczegodlnosci wadliwe uksztattowanie Krajowej Rady Sadownictwa. Na
posiedzeniu sktadu catej 1zby Cywilnej 25 kwietnia 2024 r. Pierwszy Prezes Sadu
Najwyzszego, przewodniczgcy sktadu, wskazat, ze zlozony wniosek jest
niedopuszczalny, a ztozenie go dopiero na obecnym etapie postepowania stanowi
naduzycie prawa procesowego i jest wyrazem nielojalnosci procesowej. W zwigzku
z powyzszym poinformowano obecnego na sali rozpraw przedstawiciela
Prokuratora Generalnego, ze wnioskowi 0 wytgczenie nie zostanie nadany bieg, a
pismo zawierajgce ten wniosek zostanie dotgczone do akt sprawy jako stanowisko

Prokuratora Generalnego.

6. Sad Najwyzszy, udzielajgc odpowiedzi na zagadnienia przedstawione
przez Pierwszego Prezesa, miat na uwadze niezwykle duzg wage spoteczng
probleméw prawnych wystepujgcych w postepowaniach odnoszgcych sie do uméw
kredytu indeksowanego do waluty obcej lub denominowanego w takiej walucie.
Waga ta wynika co najmniej z dwoch przyczyn. Po pierwsze, liczba tego rodzaju
spraw zawistych przed sgdami jest ogromna, a zatem jest w nie zaangazowanych
wiele oséb — tak kredytobiorcow, jak i cztonkdéw ich rodzin. Po drugie, tak znaczna
liczba spraw odnoszgcych sie do umow kredytu indeksowanego do waluty obcej lub
denominowanego w takiej walucie ma bezposrednie przetozenie na obcigzenie

sadow, prowadzgc do opdznienia rozpoznawania rowniez innych spraw, co wptywa



Il CZP 25/22 8

na ochrone praw wielu podmiotow i mozliwos¢ faktycznego realizowania prawa do

sadu.

W tym kontekscie Sgd Najwyzszy w sktadzie catej Izby Cywilnej negatywnie
ocenia dziatania podejmowane przez czes¢ sedziow Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego, a na ostatnim etapie postepowania takze przez Prokuratora
Generalnego, nakierowane na uniemozliwienie podjecia uchwaty w niniejszej
sprawie. Krytyczna ocena tych dziatan, jako nieliczgcych sie z interesem wymiaru
sprawiedliwosci i szerzej z interesem spotecznym, jest tym bardziej uzasadniona,
ze Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nie znalazt podstaw do

zakwestionowania mozliwosci wydania uchwaty w niniejszej sprawie.

Il. Zatozenia wstepne

1. Sformutowane we wniosku Pierwszego Prezesa zagadnienia prawne
dotyczg probleméw zwigzanych z wykiadnig art. 385! k.c. w kontekscie
wystepujgcych w obrocie umoéw kredytu: indeksowanego do waluty obcej lub
denominowanego w takiej walucie. W obu przypadkach wysokos¢ swiadczen stron,
spetnianych co do zasady w walucie polskiej, jest odnoszona do wartosci waluty
obcej. Cho¢ przepisy niektérych ustaw postugujg sie pojeciami kredytu
denominowanego lub indeksowanego (np. art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe; dalej: ,pr.bank.”), ustawodawca nie
wprowadzit ich definicji legalnej. W doktrynie i judykaturze niemal zgodnie
przyjmuje sie obecnie, ze w umowie kredytu indeksowanego kwota kredytu jest
wyrazona w ztotych i w tej walucie zostaje tez wyptacona, jednak w chwili wyptaty
podlega przeliczeniu na walute obcg wedtug okreslonego kursu; tak wyliczona
kwota w walucie obcej stanowi podstawe do okreslenia wysokosci zadtuzenia oraz
poszczegodlnych rat przypadajgcych do zaptaty. W przypadku kredytu
denominowanego kwota kredytu jest wyrazona w umowie od poczagtku w walucie
obcej, a zostaje wyptacona w ziotych wedtug okreslonego kursu; réwniez w tej
sytuacji podstawe do okreslenia wysokosci zadtuzenia oraz poszczegolnych rat
stanowi kwota wyrazona w walucie obcej. Elementem definicji kredytu
indeksowanego i denominowanego nie jest natomiast okreslenie waluty, w jakiej
sptacane majg by¢ raty kredytowe. Raty te mogg byé sptacane w ztotych po

przeliczeniu kwoty wyrazonej w walucie obcej, jak tez — co upowszechnito sie
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w obrocie po wejsciu w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy —
Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (dalej: ,ustawa antyspreadowa”) —
bezposrednio w walucie obce;.

Dystynkcja miedzy kredytem indeksowanym a denominowanym nie zawsze
byta tak jasna; co wiecej, w starszym pismiennictwie i orzecznictwie niekiedy dla
okreslenia tych konstrukcji stosowano rowniez pojecie kredytu walutowego. To
ostatnie nalezy jednak odnieS¢ wytgcznie do kredytu, ktérego kwota zostaje
wyrazona w walucie obcej, przy czym w tej samej walucie nastepuje jego wyptata
przez bank oraz sptata przez kredytobiorce. Tego rodzaju kredyt nie jest

przedmiotem pytan Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego.

2. W dotychczasowym orzecznictwie odnoszgcym sie do zaciggnietych przez
konsumentow kredytéw indeksowanych i denominowanych upowszechnito sie
stanowisko, zgodnie z ktérym zastrzegane w praktyce postanowienia umowne
okreslajgce sposob ustalania kursu waluty obcej majg charakter abuzywny z uwagi
na umozliwienie bankowi arbitralnego okreslania wysokosci tych kursow,
stosowanych w celu przeliczenia kwoty kredytu podlegajgcej wyptacie oraz
obliczenia rat kredytu przypadajgcych do sptaty (tak np. SN w uchwale
z 28 kwietnia 2022 r., lll CZP 40/22, OSNC 2022, nr 11, poz. 109, i w wyrokach:
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18;
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-zZD 2021, nr B, poz. 20; z 4 kwietnia
2019 r., Il CSK 159/17; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 27 lipca 2021 r.,
V CSKP 49/21; z 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22, OSNC-zZD 2022, nr 4, poz.
54; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 9
grudnia 2022 r., Il CSKP 1262/22; z 3 marca 2022 r., Il CSKP 520/22; z 23 marca
2022 r., Il CSKP 532/22; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-zZD 2022, nr
4, poz. 52; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 676/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP
694/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 713/22; z 8 listopada 2022 r., || CSKP 1153/22;
z 19 maja 2022 r., Il CSKP 1104/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22; z 20
maja 2022 r., Il CSKP 403/22; z 23 czerwca 2022 r., Il CSKP 487/22; z 26 kwietnia
2022 r., 1l CSKP 550/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 674/22; z 26 maja 2022 r., I
CSKP 711/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 792/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP
796/22; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 883/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 943/22; z
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8 wrzesnia 2022 r., || CSKP 1094/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 53; z 26 stycznia
2023 r., Il CSKP 875/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 22 lutego 2023 r., Il
CSKP 1442/22; z 8 marca 2023 r., Il CSKP 1095/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP
722/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 483/22; z 28 lutego 2023 r., Il CSKP 1440/22; z
17 marca 2023 r., Il CSKP 924/22; z 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22; z 26
stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 454/22; z 31
stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22; z 31 marca
2023 r., Il CSKP 1052/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 13 maja 2022 r., |l
CSKP 464/22; z 23 maja 2023 r., Il CSKP 973/22; z 30 maja 2023 r., Il CSKP
1536/22; z 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1461/22; z 18 pazdziernika 2023 r., Il
CSKP 1722/22, 1z 27 marca 2024 r., || CSKP 1258/22).

Zgodnie ze zdecydowanie dominujgcym stanowiskiem orzecznictwa klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji w umowie kredytu indeksowanego oraz klauzule,
na podstawie ktérych nastepuje okreslenie wysokosci swiadczenia w umowach
kredytu denominowanego, okreslajg gtbwne swiadczenia stron (zob. m.in. wyroki
SN: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 7
listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzes$nia
2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V
CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22;
z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22; z 3 marca 2022 r., Il CSKP 520/22; z 10 maja
2022 r., Il CSKP 285/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 45; z 20 maja 2022 r., Il CSKP
403/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22; z 28 wrze$nia 2022 r., Il CSKP
412/22; z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 898/22; z 27 kwietnia 2023 r., || CSKP
1016/22; z 28 lipca 2023 r., Il CSKP 611/22; z 26 stycznia 2023 r., || CSKP 722/22;
Z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 875/22; z 31 stycznia 2023 r., || CSKP 334/22; z 31
stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 8 lutego
2023 r., Il CSKP 978/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 483/22; z 22 lutego 2023 r., I
CSKP 1057/22; z 10 marca 2023 r., Il CSKP 1017/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP
775/22; z 13 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1228/22; z 18 maja 2023 r., Il CSKP 1164/22;
z 25 maja 2023 r., Il CSKP 1311/22; z 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22; z 18
pazdziernika 2023 r., Il CSKP 122/23; z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 1530/22; z 21
listopada 2023 r., Il CSKP 701/23; z 25 pazdziernika 2023 r., II CSKP 860/23; z 30
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listopada 2023 r., Il CSKP 635/23, i z 28 marca 2024 r., Il CSKP 2379/22). W
umowie kredytu denominowanego determinujg one wysokos¢ kwoty kredytu w
ztotych, ktérg ma wyptaci¢ bank, a w obu typach kredytu przesgdzajg o wysokosci
kwot przypadajgcych do sptaty. Z takiej kwalifikacji postanowien umowy nie
wynikajg jednak dalej idgce skutki, gdyz zgodnie z art. 385 § 1 zd. 2 k.c. nawet
postanowienia okreslajgce gtowne swiadczenia stron podlegajg kontroli pod katem
abuzywnosci, jezeli nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. Ten ostatni
przypadek zachodzi w odniesieniu do klauzul umozliwiajgcych bankowi arbitralne

okreslanie wysokosci kursow.

3. W sporach bankéw z kredytobiorcami sgdy niekiedy uznajg za zasadne
jeszcze inne zarzuty odwotujgce sie do abuzywnego charakteru postanowien uméw
kredytu. W szczegodlnosci stosunkowo czesto uwzgledniany jest zarzut naruszenia
przez bank obowigzkéw informacyjnych w odniesieniu do ryzyka walutowego
ponoszonego przez kredytobiorce. Przyjecie zasadnosci tego zarzutu w sprawie
i stwierdzenie, ze brak informacji wigze sie z uznaniem odpowiednich postanowien
za abuzywne, powoduje, iz w takim wypadku odpowiedz na pierwsze zagadnienie
stawataby sie bezprzedmiotowa. Niedozwolony charakter miatyby wowczas
wszystkie postanowienia przewidujgce mechanizm przeliczenn walutowych, a nie
tylko wyznaczajgce sposéb okreslenia kursu waluty — oczywiste bytoby wtedy, ze
niedopuszczalna bytaby zmiana samego sposobu okreslenia tego kursu.
Zagadnienia niedopetnienia obowigzkéw informacyjnych zwigzane sg jednak Scisle
z okolicznosciami konkretnej sprawy i nie poddajg sie ogdlnej ocenie. Nie jest tez
catkowicie oczywiste, czy uchybienia tym obowigzkom powinny skutkowac

uznaniem odpowiednich postanowien za abuzywne.

4. W ramach uwag wstepnych nalezy wskazaé, ze na ocene abuzywnosci
postanowienn umownych ani na ich konsekwencje dla mocy wigzgcej umowy
kredytu nie miato bezposredniego wptywu wejscie w zycie ustawy antyspreadowej.
Obszerne rozwazania odnoszgce sie do tej kwestii zostaty zawarte w uzasadnieniu
wyroku Sgadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, i co do zasady
nalezy podzieli¢ przedstawione tam wnioski. Na podstawie ustawy antyspreadowej

do art. 69 ust. 2 pr.bank. dodano pkt 4a, zgodnie z ktérym ,w przypadku umowy
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0 kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska” umowa
kredytu powinna takze wskazywacé ,szczegotowe zasady okreslania sposobdéw
i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnosci
wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad
przeliczania na walute wyptaty albo sptaty kredytu”. Do art. 69 dodano takze ust. 3,
zgodnie z ktorym: ,W przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywacC sptaty rat
kapitatowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej spfaty petnej Iub
czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie
o kredyt okre$la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzgcego do
gromadzenia srodkow przeznaczonych na sptate kredytu oraz zasady dokonywania
sptaty za posrednictwem tego rachunku”. Zagadnienia intertemporalne regulowat
przywotywany juz powyzej art. 4 ustawy antyspreadowej, ktéry stanowi, ze m.in.
art. 69 ust. 2 pkt 4a pr.bank. nalezy stosowa¢ do tych kredytow lub pozyczek
pienieznych, ktére nie zostaty catkowicie sptacone w odniesieniu do tej czesci
kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank
zobowigzany zostat do dokonania bezptatnie stosownej zmiany umowy kredytu lub

umowy pozyczkKi.

Przywotane przepisy nie doprowadzity bezposrednio do sanowania
wadliwosci  wystepujgcych we wczesniej zawartych umowach  kredytu,
o wadliwosciach tych w ogodle nie wspominajg ani nie regulujg zwigzanych z nimi
rozliczen (tak, oprécz przywotanego powyzej wyroku SN z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, rowniez wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17;
z 28 wrzednia 2021 r., | CSKP 74/21, OSNC 2022, nr 5, poz. 53; z 10 maja 2022 r.,
Il CSKP 285/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 382/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP
403/22; z 29 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 139/22; z 17 marca 2023 r., || CSKP 988/22,
i z 20 czerwca 2023 r., Il CSKP 1076/22, a takze uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziéw SN z 20 czerwca 2018 r., Ill CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2).
Ustawa antyspreadowa doprecyzowata jedynie na przysztoS¢ reguty ustalania
kursu wymiany walut oraz umozliwita dokonywanie sptat kredytu bezposrednio
w walucie obcej. Ustawa ta nie zawierata jednak przepisow, ktére automatycznie

zastepowatyby klauzule abuzywne, ani w jakikolwiek inny sposob nie dokonywata
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przeksztatcenia istniejacych stosunkédw prawnych, a jedynie naktadata na banki
ciezar wprowadzenia ogolnie okreslonych, wymagajgcych skonkretyzowania zmian
umowy. Nie sposbdb bytoby rowniez przyjac, ze ustawa antyspreadowa wyposazyta
kredytobiorcow w roszczenia przeciwko bankom o ziozenie oswiadczenia woli
w postaci dokonania zmian w umowach kredytu. Dla przyjecia istnienia takiego
roszczenia konieczne bytoby okreslenie konkretnej tresci oswiadczenia, to jednak
nie wynika z ustawy, a nie sposob przyjgc¢, ze swobode co do okreslenia tej tresci

majg kredytobiorca lub sad.

Zmiany umow wymagane ustawg antyspreadowg zostaty wprowadzone tylko
w odniesieniu do niektérych uméw kredytu funkcjonujgcych na rynku. Ocena
skutkbw dokonanych zmian =zalezy od tresci ziozonych oswiadczen woli
w poszczegolnych przypadkach, nie sposob jednak przyja¢, ze w kazdej sytuacii
strony sanowaty wystepujgce dotychczas nieprawidtowosci, regulujgc na przysztos¢
stosunek prawny wolny od postanowien niedozwolonych. Wstepna obserwacja
praktyki pozwala raczej na przyjecie zatozenia, ze w wiekszos$ci przypadkéw do

takiej sanacji nie doszto.

lll. Zagadnienie pierwsze (punkt pierwszy uchwaty)

1. Przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych zostaty
wprowadzone do Kodeksu cywilnego w celu transpozycji do polskiego systemu
prawnego postanowien dyrektywy 93/13. W zwigzku z tym zasadnicze znaczenie
dla rozstrzygniecia zagadnienia przedstawionego w pytaniu pierwszym ma nakaz
przyjecia wyktadni zgodnej z zasadami prawa Unii Europejskiej, ktdre wyrazane sg
przede wszystkim w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.
Uzasadnia to przedstawienie w pierwszej kolejnosci wnioskéw wynikajgcych z tego

orzecznictwa.

Uznaje sie w nim, ze podczas stosowania przepisow prawa wewnetrznego
sad krajowy, ktory rozpoznaje spor zawisty wytgcznie miedzy jednostkami, jest
zobowigzany uwzgledni¢ catos¢ przepiséw prawa krajowego i interpretowac je tak
dalece, jak to mozliwe, w Swietle tresci oraz zamierzen danej dyrektywy, aby
uzyskac rozstrzygniecie zgodne z wyznaczonym w niej celem (wyrok TSUE z 13

listopada 1990 r., C-106/89, Marleasing SA przeciwko La Comercial Internacional
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de Alimentacion SA, pkt 8). Powyzsza zasada wyktadni prawa krajowego ma
jednak pewne granice. Spoczywajgcy na sgdzie krajowym obowigzek odniesienia
sie do tresci dyrektywy przy dokonywaniu wykfadni i stosowaniu odpowiednich
przepisOw prawa krajowego jest ograniczony przez ogolne zasady prawa i nie
moze stuzyC jako podstawa dla dokonywania wyktadni prawa krajowego contra
legem (wyroki TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kasler, Hajnalka
Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 64-65, i z 27 lutego 2014 r.,
C-351/12, OSA — Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim o.s.
przeciwko LéCebné lazné Marianské Lazné a.s., pkt 44-45, iprzytoczone tam

orzecznictwo).

2. Z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na tle
dyrektywy 93/13 wynika, Zze wykluczone jest, by w razie stwierdzenia
niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego sad uzupetnit
umowe przez zmiane tresci tego postanowienia. Gdyby sad krajowy moégt zmieniaé
tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach, to takie uprawnienie
zagrazatoby realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy
93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie do wyeliminowania odstraszajgcego skutku
wywieranego na przedsiebiorcow przez zwykte niestosowanie takich warunkéw
wobec konsumentow, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania
nieuczciwych warunkéw, wiedzgc, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uznane za
bezskuteczne, to umowa mogtaby zosta¢ uzupetniona w niezbednym zakresie
przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposdb zaspokojenie interesu
przedsiebiorcow (m.in. wyroki: z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, Banco Espanol de
Crédito SA przeciwko Joaquinowi Calderénowi Caminie, pkt 69, 73; z 30 kwietnia
2014 r., C-26/13, pkt 77, 79; z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, Abanca
Corporacion Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi, oraz
Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice Yulianie
Rodriguez Ramirez, pkt 54; z 3 marca 2020 r., C-125/18, Marc Gémez del Moral
Guasch przeciwko Bankia SA, pkt 59-60; z 25 listopada 2020 r., C-269/19, Banca
B. SA przeciwko A.A.A., pkt 30-31; z 27 stycznia 2021 r., C-229/19 i C-289/19,
Dexia Nederland BV przeciwko XXX oraz Z, pkt 63, 64; z 29 kwietnia 2021 r., C-
19/20, I.W., R.W. przeciwko Bankowi BPH S.A., pkt 68, i z 8 wrzesnia 2022 r., C-
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80/21 do C-82/21, E.K., S.K. przeciwko D.B.P., oraz B.S., W.S. przeciwko M., oraz
B.S., L.S. przeciwko M., pkt 70, i z 16 marca 2023 r., C-6/22, M.B., U.B., M.B.
przeciwko X S.A., pkt 64).

Trzeba jednak zwréci¢ uwage, ze w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13
(pkt 80-85), Trybunat przyjat, iz powyzsze zasady nie stojg na przeszkodzie temu,
by sad krajowy zastgpit nieuczciwe postanowienie przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym. Zastgpienie nieuczciwego warunku tego rodzaju
przepisem — w przypadku ktérego zaktada sie, ze nie zawiera nieuczciwych
warunkéw — w zakresie, w jakim dostarcza on rozwigzania, dzieki ktéremu umowa
moze dalej obowigzywac i wcigz wywotywacé wigzgce skutki wzgledem stron, jest w
petni uzasadnione w swietle celu dyrektywy 93/13. W konsekwencji Trybunat uznat,
ze w sytuacji, w ktérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie
moze dalej obowigzywac po wylgczeniu z niej nieuczciwego warunku, art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktore pozwala sgdowi
krajowemu zaradzi¢ skutkom niewaznosci tego warunku przez zastgpienie go
przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Ten sposéb
rozumowania zostat zaakceptowany w kolejnych orzeczeniach Trybunatu (zob. m.in.
wyroki: z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, pkt 56, 58; z 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG, pkt 48; z 3 marca 2020 r., C-125/18, pkt 61, i z 25 listopada 2020 r., C-269/19,
pkt 32-34).

Istotne ograniczenia w odniesieniu do mozliwosci zastepowania
niedozwolonego postanowienia umownego wynikajg z wyroku Trybunatu
z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 (pkt 59-67), ktory zostat wydany w sprawie
udzielonego w Polsce kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego, a
abuzywnos¢ dotyczyta sposobu okreslenia kursu w klauzuli indeksacyjnej.
W orzeczeniu tym uznano, ze mozliwos¢ zastgpienia postanowienia
niedozwolonego jest ograniczona do przepisow prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym lub majgcych zastosowanie, jezeli strony wyrazg na to zgode, i
opiera sie w szczegodlnosci na zatozeniu, iz przepisy takie nie zawierajg
nieuczciwych warunkow. Przepisy te majg bowiem odzwierciedla¢ rownowage,

ktérg prawodawca krajowy starat sie ustanowi¢ miedzy catoscig praw i obowigzkéw
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stron okreslonych uméw, na wypadek gdyby strony albo nie odstgpity od
standardowej normy ustanowionej przez ustawodawce krajowego dla danych uméw,
albo wyraznie wybraty mozliwos¢ zastosowania normy wprowadzonej w tym celu
przez ustawodawce krajowego. Trybunat stwierdzit, Ze nie wydaje sie, aby przepisy
wskazane w sprawie przez sad odsytajgcy (m.in. art. 56, 65 i 354 k.c.), zwazywszy
na ich ogolny charakter, byty przedmiotem szczegdlnej analizy prawodawcy w celu
okreslenia tej rownowagi, a tym samym nie korzystajg one z domniemania braku
nieuczciwego charakteru. W konsekwencji Trybunat uznat, ze art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz stoi on na przeszkodzie
wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wytgcznie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci
czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z
zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajéw, ktére nie stanowig przepisow
dyspozytywnych lub przepisow majgcych zastosowanie w przypadku, gdy strony
umowy wyrazg na to zgode.

Stanowisko wyrazone w ostatnio powofanej sprawie ulegto wzmocnieniu
w kolejnych rozstrzygnieciach Trybunatu. W wyroku z 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21
do C-82/21, wskazano, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 stojg na
przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktéorym sad krajowy moze, po
stwierdzeniu niewaznosci zawartego w umowie konsumenta z przedsiebiorcg
nieuczciwego warunku, ktéry pocigga za sobg niewazno$¢ tej umowy w catosci,
zastgpic¢ niewazny warunek umowny albo wyktadnig oswiadczenia woli stron w celu
unikniecia uniewaznienia tej umowy, albo przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym, nawet jesli konsument zostat poinformowany o
skutkach niewaznosci tejze umowy i je zaakceptowat. Trybunat ponownie podkreslit,
ze przeciwne rozumienie przepisdw dyrektywy nie miatoby dla przedsiebiorcow
stosujgcych klauzule abuzywne skutku odstraszajgcego przed ponownym ich
stosowaniem. Co istotne, w wyroku tym orzekano na gruncie pytan polskich sagdéw,
ktore wskazywaty na ewentualno$¢ stosowania art. 65 lub 358 k.c. (mozliwosc

odwotania sie do kursu $redniego NBP).
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3. Wskazowki wynikajgce z orzecznictwa Trybunatu powodujg koniecznos¢
rozwazenia, czy w aktualnym stanie prawnym w prawie polskim mozna odnalez¢
przepisy, ktére wypemialyby sformutowane powyzej przestanki i mogly zastgpic
abuzywne postanowienia okreslajgce wysokos¢ kursow stosowanych podczas

wykonywania umowy.

4. Jak stwierdzit Trybunat, nie majg takiego charakteru przyktadowo art. 56,
65 i 354 k.c., poniewaz sg one przepisami ogolnymi i nie stuzg stworzeniu,
wzglednie przywroceniu réwnowagi stron umowy. Poglagd o niemozliwosci

zastosowania tych przepiséw nalezy podzielic.

Artykut 65 k.c. znajduje zastosowanie na etapie ustalania tresci oSwiadczen
woli stron, a nie stuzy zastepowaniu postanowien, ktérych tres¢ jest juz ustalona i w
wyniku tego ustalenia okazata sie abuzywna. Przepis ten mogtby stanowi¢ swoiste
remedium zapobiegajgce uznaniu abuzywnosci postanowienia, gdyby dato sie
wywiesc¢, ze wbrew jego dostownemu brzmieniu stronom chodzito o wprowadzenie
do tresci stosunku prawnego okreslonego kursu waluty, a w szczegolnosci o
uznanie, iz wolg stron byto w rzeczywistosci stosowanie innego kursu niz kurs
wynikajgcy z tabel jednostronnie okreslanych przez bank, zwlaszcza sredniego
kursu NBP. Whniosek taki w typowych sytuacjach bytby jednak nieuzasadniony: z
reguty wolg banku nie bylo zastosowanie kursu sredniego NBP, ale kursow z
witasnej tabeli. Przepis powyzszy nie stuzy natomiast ustalaniu, jaki sposob
okreslania kursu waluty strony pragnetyby ustali¢, gdyby nie odwotaty sie do kursu
okreslanego przez bank — nie bylaby to operacja zmierzajgca do ustalenia
rzeczywistej woli stron, ale woli hipotetycznej (wyroki SN: z 18 sierpnia 2022 r.,
Il CSKP 387/22; z 28 wrzesnia 2022 r., || CSKP 412/22; z 8 listopada 2022 r., Il
CSKP 1153/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22; z 21 listopada 2023 r., Il
CSKP 1675/22; z 28 lipca 2023 r., Il CSKP 611/22, i z 11 stycznia 2024 r., Il CSKP
836/23).

Artykut 354 § 1 k.c. stuzy natomiast do regulowania sposobu wykonania
przez dtuznika zobowigzania, ktére ma juz okreslong tre$¢. Przepis ten nie moze

by¢ rozumiany jako zrédto okreslania tej tresci.



Il CZP 25/22 18

Wreszcie art. 56 k.c. stanowi, ze czynno$¢ prawna wywotuje nie tylko skutki
W niej wyrazone, lecz rowniez te, ktére wynikajg z ustawy, z zasad wspotzycia
spotecznego i z ustalonych zwyczajow. Jednakze préba — bedgca wszakze
wynikiem nieoczywistych zabiegoéw interpretacyjnych — wyinterpretowania jako sui
generis ogolnej zasady prawa stosowania kursu S$redniego waluty obcej z dnia
wymagalnosci roszczenia, ogtaszanego przez NBP (wyroki SN z 19 wrzesnia
2023 r.: 1l CSKP 1110/22, 1l CSKP 1495/22 i 1l CSKP 1627/22), jest nie tylko
sprzeczna z powyzszg wykladnig prawa Unii prezentowang przez Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ale bytaby tez sprzeczna z celem dyrektywy
93/13. Trudno wyjasnic, dlaczego sgd ma podejmowac¢ ponadstandardowe wysitki
interpretacyjne w celu znalezienia rozwigzania mozliwie zblizonego do zamiaru
wynikajgcego ze sformutowanego przez bank niedozwolonego postanowienia
umowy. W razie jego eliminacji z treSci umowy ryzyko przedsiebiorcy stosujgcego
abuzywne klauzule bytoby wowczas niewielkie i nie zniechecatoby do stosowania
nieuczciwych klauzul w przysztosci. Co wiecej, dopuszczenie takiej kreatywnej
ingerencji sadu w tre$¢ stosunku zobowigzaniowego nie dawatoby w praktyce
konsumentowi szansy na zorientowanie sie przed wydaniem orzeczenia, jak
ostatecznie bedg sie ksztattowaé jego prawa i obowigzki. W konsekwencji
pozostawatoby to w sprzecznosci réwniez z celem dyrektywy 93/13 w postaci
zapewnienia konsumentowi rzetelnej informacji o tresci nawigzywanego stosunku

prawnego.

Dodatkowo, odnoszgc sie do zwyczajéw jako hipotetycznego zrodta
ksztattowania kursu waluty, nalezy zaznaczy¢, ze trudno jest przyjac, aby przy
zawieraniu umow kredytu uksztattowat sie zwyczaj odwotywania sie do takiego
kursu. Obserwacja praktyki bankowej prowadzi do wniosku, ze w analizowanych
stosunkach prawnych powszechnie przyjetym zwyczajem bylo raczej zastrzeganie
niedozwolonych postanowien, w ktérych okreslenie kursu waluty pozostawiano
bankowi, a nie stosowanie jakiegos konkretnego kursu, np. kursu sredniego NBP.

5. Przechodzgc do analizy kolejnych regulacji, ktére nie majg juz charakteru
0golnego, nalezy uznaé za wytgczone zastosowanie w omawianej sytuacji art. 358
§ 2 k.c. Przepis ten stanowi, ze wartos¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu

Sredniego ogftaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnosci
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roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sgdowe lub czynnos¢ prawna zastrzegajg
inaczej. Wprawdzie takie sformutowanie mogtoby prima facie nasuwac
przypuszczenie, ze art. 358 § 2 k.c. stanowi regulacje, ktéra powinna zostac
zakwaliflkowana jako przepis dyspozytywny znajdujgcy zastosowanie
w analizowanym zakresie, jednak zatozenie takie jest btedne, co niemal jednolicie
przyjmuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. wyroki: z 14 lipca 2017 r.,
Il CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 722/22;
Z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 875/22; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22;
z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 17 marca 2023 r., Il CSKP 924/22;
z 31 marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 5 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1477/22;
z 18 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 122/23; z 18 pazdziernika 2023 r., Il CSKP
1722/22, i z 25 pazdziernika 2023 r., | CSKP 860/23).

Wskazany przepis, w ksztatcie przewidujgcym mozliwos¢ spetnienia
Swiadczenia w walucie polskiej, gdy przedmiotem zobowigzania jest suma
pieniezna wyrazona w walucie obcej, i okreslajgcym warto$¢ waluty obcej wedtug
kursu sredniego NBP, wszedt w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r., a zatem nie
mogtby byé stosowany do umoéw zawartych przed tg datg. Wiekszos¢ uméw
kredytu indeksowanego i denominowanego, ktérych dotyczg spory bankow
z kredytobiorcami, zostata bowiem zawarta wczesniej, kiedy art. 358 k.c. wyrazat
zasade walutowosci i jego tres¢ w zadnej mierze nie mogta zostaC uznana za
przepis dyspozytywny okreslajgcy wtasciwy kurs waluty obcej (wyroki SN: z 14 lipca
2017 r., Il CSK 803/16; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 40/21; z 17 marca 2022 r.,
Il CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP
941/22; z 7 grudnia 2023 r., Il CSKP 2030/22, i z 7 lutego 2024 r., Il CSKP 1045/22;
odmiennie por. wyrok SN z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18).

Odnotowac nalezy, ze pojawit sie poglad, zgodnie z ktérym umowa kredytu
kreuje zobowigzanie o charakterze ciggtym, a w stosunku do takich zobowigzan
regutg jest bezposrednie stosowanie przepisow nowych. Zasada ta wynikaé ma
zart. L ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Przepisy wprowadzajgce kodeks
cywilny (dalej: ,p.w.k.c.”), zgodnie z ktérym do istniejgcych juz zobowigzan z umow
kontraktacji, najmu, dzierzawy, rachunku bankowego, ubezpieczenia, renty lub

dozywocia stosuje sie z dniem wejscia w zycie Kodeksu cywilnego przepisy tego
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kodeksu. W kontekscie tego przepisu i umowy kredytu, w wyroku z 14 grudnia
2004 r., Il CK 235/04, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,[z] przepisu tego mozna
bowiem wywie$¢ zasade, ze do umownych stosunkdéw prawnych o charakterze
ciggtym bezposrednie zastosowanie znajduje ustawa nowa. Wprawdzie przepis ten
nie wymienia umowy kredytowej, ale nalezy mie¢ na uwadze, Zze jego uregulowanie
obejmuje stosunki ciggte wykreowane zawarciem jednej z uméw unormowanych w
kodeksie cywilnym (kontraktacja, najem, dzierzawa, rachunek bankowy,
ubezpieczenie, renta, dozywocie). Kodeks cywilny nie zawiera przepiséw
dotyczacych umowy kredytowej, a wiec nie byto mozliwe wymienienie tej umowy
w art. L p.w.k.c. Nie pozbawia to jednak zasadnosci twierdzenia, ze do stosunkéw
o charakterze ciggtym zastosowanie znajduje zasada bezposredniego dziatania
ustawy nowej”.

Nawet jednak uznanie umowy kredytu za kreujgcg stosunek o charakterze
ciggtym i przyjecie, ze z ogdlnych regut prawa miedzyczasowego (w istocie ze
stosowanego per analogiam art. L p.w.k.c.) wynika mozliwo$¢ i nakaz stosowania
do niej przepiséw nowych, nie prowadzg do wniosku, ze art. 358 § 2 k.c. jest
przepisem dyspozytywnym pozwalajgcym na okreslenie kursu waluty w
analizowanym przypadku. Rzecz w tym, Zze przepis ten mogitby potencjalnie
znajdowac zastosowanie wytgcznie do istniejgcych stosunkoéw ciggtych. To zas$, czy
stosunek taki w ogole powstat, zalezy od wyniku analizy stanu prawnego
istniejgcego w chwili zawarcia umowy. Przyjecie, ze umowa kredytu byta niewazna
lub bezskuteczna z powodu braku mozliwosci ustalenia wigzgcego kursu waluty
obcej w chwili jej zawarcia, o czym rozstrzygnieto w punkcie drugim uchwaty,
oznacza, ze stosunek prawny nigdy nie powstat, w zwigzku z czym nie ma
przedmiotu, do ktérego datoby sie zastosowaé art. 358 § 2 k.c. Jedynie na
marginesie mozna zauwazyc¢, ze przepis ten nie mégtby by¢ stosowany takze w
razie przyjecia alternatywnego rozwigzania, zgodnie z ktérym brak mozliwosci
ustalenia kursu waluty obcej w chwili zawarcia umowy nie wyklucza zwigzania
umowg w pozostatym zakresie. Takie rozwigzanie oznaczatoby bowiem, ze strony
zwigzane sg stosunkiem kredytu w ztotych. Zastosowanie kursu przeliczenia waluty

obcej do takiej umowy jest za$ bezprzedmiotowe.
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Co wiecej jednak, jak trafnie uznat Sgd Najwyzszy w wyroku z 18
pazdziernika 2023 r., Il CSKP 122/23, zastosowanie art. 358 § 2 k.c. jako przepisu
dyspozytywnego okreslajgcego wigzacy kurs waluty obcej jest wykluczone takze z
innego powodu i dotyczy rowniez umow kredytu zawartych po 24 stycznia 2009 r.
Wynika to stgd, Zze przepis ten nie funkcjonuje jako catkowicie samodzielna
jednostka redakcyjna, ale jego rzeczywiste znaczenie nalezy odczytywac tgcznie
z art. 358 § 1 k.c., ktéry stanowi: ,Jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajgcego
wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona
w walucie obcej, dtuznik moze spetni¢ Swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze
ustawa, orzeczenie sgdowe bedace zrdédtem zobowigzania lub czynnos¢ prawna
zastrzega spetnienie swiadczenia wytgcznie w walucie obcej”.

Zastosowanie art. 358 § 2 k.c. w kontekscie § 1 tego przepisu jest wiec
wprost odniesione wylgcznie do przypadkow, w ktoérych ,przedmiotem
zobowigzania” jest okreSlona suma pieniezna wyrazona w walucie obcej.
Podstawowg zatozong sytuacjg jest w tym przypadku obowigzek spetnienia
Swiadczenia bezposrednio w walucie obcej, natomiast art. 358 § 1 k.c. przewiduje
dla dtuznika upowaznienie przemienne zezwalajgce na spetnienie Swiadczenia
takze w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie lub czynnos¢ prawna
sprzeciwiajg sie takiej mozliwosci. W przypadku umow kredytu denominowanego
i indeksowanego sytuacja jest jednak inna. Istota tego kredytu polegata na tym, ze
spetnienie przez bank swiadczenia w walucie obcej byto od samego poczagtku
wykluczone i bank mdgt wyptaci¢ kwote kredytu wytgcznie w ztotych. W innym
przypadku w gre wchodzitby raczej kredyt walutowy w zdefiniowanym powyzej
znaczeniu. Oznacza to, ze kredyty denominowane i indeksowane nie miescity sie w
hipotezie art. 358 § 1 k.c., przynajmniej w odniesieniu do Swiadczenia spetnianego
przez bank. Waluta obca w tym przypadku stanowita jedynie miernik wartosci, a nie
przedmiot zobowigzania, czy — scislej — Swiadczenia. W tej samej roli zamiast
waluty obcej mogt wystgpi¢ réwniez inny niz pienigdz miernik wartosci, np. w
postaci miedzynarodowej jednostki rozrachunkowej SDR albo baryiki ropy B., ktére
nie mogltyby 2z oczywistych wzgleddw stanowi¢ przedmiotu $wiadczenia.
Wykluczenie mozliwosci zastosowania art. 358 § 1 k.c. oznacza z kolei, ze

stosowany — przynajmniej wprost — nie moze byc¢ rowniez art. 358 § 2 k.c.
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Przedstawione uwagi znajdujg w petni zastosowanie w odniesieniu do
Swiadczen spetnianych przez kredytobiorcow z tytutu sptaty kredytu, jezeli umowa
przewidywata mozliwos¢ spfaty wylgcznie w walucie polskiej. Sytuacja jest
natomiast bardziej ztozona, gdy umowa kredytu przewidywata sptate kredytu
bezposrednio w walucie obcej, nawet jezeli zezwalataby takze na jego sptate w
walucie polskiej przeliczonej po kursie okreslonym na podstawie klauzuli abuzywne;j.
Artykut 358 § 1 k.c. mégtby wéwczas znajdowac wprost zastosowanie. W takim
przypadku mozna bytoby hipotetycznie przyja¢, ze do wyliczenia kursu znajduje
zastosowanie art. 358 § 2 k.c. jako wtasciwy przepis dyspozytywny. Musiatoby sie
to jednak odnosi¢ do umoéw kredytu, w ktorych nie wystepowat problem
abuzywnosci przy okresleniu kursu waluty przy wyptacie kredytu przez bank, albo
takich, w ktérych skutkiem usuniecia tej abuzywnosci umowa funkcjonuje nadal w
postaci, w ktorej co do zasady mozliwa jest sptata kredytu w walucie obcej. Jezeli
zas$ umowa jest niewazna (bezskuteczna), takie mozliwosci nie wchodzg w rachube.
Z praktycznego punktu widzenia oznacza to, ze wskazana zasada mogtaby znalez¢
zastosowanie wytgcznie do umowy kredytu walutowego, ktory nie jest przedmiotem
rozwazan w niniejszym postepowaniu.

Prowadzi to ostatecznie do wniosku, ze art. 358 § 2 k.c. nie jest przepisem
dyspozytywnym, ktéry moégtby znalez¢ wprost zastosowanie i zastgpi¢ nieuczciwe
postanowienia dotyczgce przeliczania waluty w umowach kredytu indeksowanego
i denominowanego.

6. Réwniez inne niz art. 358 § 1 k.c. konkretne przepisy ustawowe, ktére
odwotujg sie do kurséw wymiany walut, nie mogg by¢ uznane za przepisy
dyspozytywne znajdujgce wprost zastosowanie w analizowanym przypadku. Kazdy
z nich dotyczy okreslonych stosunkdéw prawnych, innych niz stosunki wynikajgce
z umoéw kredytu powigznych z kursem waluty obcej.

W szczegolnosci odnosi sie to do art. 41 in principio ustawy z dnia
28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe, ktory stanowi, ze jezeli weksel wystawiono
na walute, ktéra nie jest walutg miejsca ptatnosci, sume wekslowg mozna zaptacic
w walucie krajowej podtug jej wartosci w dniu ptatnosci. Jezeli dtuznik dopusci sie
zwtoki, posiadacz moze zgdac zaptaty sumy wekslowej w walucie krajowej wedtug

swego wyboru albo podtug jej kursu w dniu ptatnosci, albo podtug jej kursu w dniu
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zapfaty. Wartos¢ waluty zagranicznej oznacza sie podtug zwyczajow miejsca
ptatnosci. Wystawca jednak moze zastrzec, ze suma, przypadajgca do zaptaty, ma
by¢ obliczona podtug kursu ustanowionego w wekslu. Przepis ten, przewidziany na
potrzeby stosunkéw wekslowych, co do wyznaczenia kursu odwotuje sie do
zwyczajdbw miejsca ptatnosci, a jak wyzej wskazano, trudno przyja¢, aby
w analizowanych stosunkach prawnych wyksztatcit sie zwyczaj stosowania
okreslonego kursu (odmiennie por. wyrok SN z 14 lipca 2017 r., 1| CSK 803/16).

W czasie, gdy rozpowszechnione byto udzielanie kredytow denominowanych
i indeksowanych, przeliczanie kwoty zasgdzonej tytutem egzekucyjnym na walute
polskg wedtug sredniego kursu ztotego w stosunku do walut obcych ogtoszonego
przez Narodowy Bank Polski przewidywat réowniez art. 783 § 1 k.p.c., ale jego
zastosowanie ograniczone jest do postepowania egzekucyjnego. Podobnie

ograniczony zasieg zastosowania majg art. 798*, 889'i 1024 § 3 k.p.c.

O $rednim kursie walut obcych w Narodowym Banku Polskim wspominat
rowniez art. 251 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadfosciowe i
naprawcze, ktory dotyczyt umieszczania wierzytelnosci w walutach obcych na liscie
wierzytelno$ci, oraz art. 137a pr.bank., ktéry nakazywat przeliczenie walut obcych
dla potrzeb sprawdzenia przestrzegania przez banki norm i limitdw okreslonych
ustawg. Stosowanie tych przepisow, a takze dalszych wymienionych w innych
jeszcze ustawach, byloby mozliwe jedynie w drodze (z reguly zresztg bardzo

dalekiej) analogii, co w myslI przyjetych powyzej zatozen jest wykluczone.

7. Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, iz w razie uznania, ze postanowienie
umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszace sie do
sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie
umowne i nie jest wigzagce, w obowigzujacym stanie prawnym nie mozna
przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu

waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow.

Udzielajac odpowiedzi na pierwsze z przedstawionych zagadnien, nalezy
jednoczesnie zastrzec, ze nie odnosi sie ona do szczegdlnych przypadkéw,
w ktérych zawarta w umowie kredytu klauzula przeliczeniowa jest sformutowana

przez odwofanie sie do parametru o charakterze obiektywnym (w szczegdlnosci
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kursu Sredniego NBP), przy czym jednak kurs ten stanowi jedynie punkt odniesienia
do ustalenia kurséw kupna i sprzedazy, gdyz te ostatnie ostatecznie wspotksztattuje
marza okresSlana dowolnie przez bank. W takim wypadku w niektorych
orzeczeniach Sad Najwyzszy uznawat, ze niedozwolony charakter ma tylko
okreslenie marzy banku w sposob dowolny, i przyjmowat w zwigzku z tym, ze
postanowienie pozostaje bezskuteczne tylko w takim zakresie. W rezultacie

zarowno kurs kupna, jak i kurs sprzedazy rowne bedg kursowi sredniemu NBP.

Mozliwos¢ pozostawienia w mocy pozostatej czesci postanowienia umowy
wynika wowczas z przeprowadzenia tzw. testu niebieskiego otéwka (blue pencil
test). Opiera sie on na zatozeniu, ze mozliwe jest pozostawienie w mocy ujetej
jezykowo czesci postanowienia, jezeli niedozwolone fragmenty da sie ,jakby
wykresli¢ za pomocg niebieskiego otéwka”, a wiec bez zmiany struktury i sensu
postanowienia (zob. wyroki SN: z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22, OSNC-ZD
2022, nr 4, poz. 51; z 20 czerwca 2023 r., Il CSKP 1476/22, i z 22 lutego 2024 r.,
Il CSKP 11/23). Ocena prawidtowosci tego stanowiska pozostawata poza zakresem

zagadnien przedstawionych przez Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego.
IV. Zagadnienie drugie i trzecie (punkt drugi uchwaty)

1. Kredytodawcy prezentujg czesto stanowisko co do koniecznosci
odréznienia postanowien przewidujgcych zastosowanie okreslonych kurséw waluty
(okreslanych mianem klauzul kursowych lub spreadowych) oraz postanowien
wprowadzajgcych sam mechanizm powigzania umowy z walutg obcg (tzw. klauzuli
ryzyka). Rozroznienie takie jest niekiedy dostrzegane w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob. wyroki: z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17,
OTP Bank Nyrt. i OTP Faktoring Koveteléskezel6 Zrt przeciwko Teréz llyés i Emil
Kiss, pkt 51; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE
Bank Hungary Zrt., pkt 35, 36 i 46; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 42 i 44,
iz 2 wrzesnia 2021 r., C-932/19, JZ przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt., OTP Bank
Nyrt., OTP Faktoring Kdveteléskezeld Zrt., pkt 33, 37).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie i trafnie podnosi sie, ze
klauzula ryzyka walutowego nie moze funkcjonowa¢ bez klauzuli okre$lajgcej

przeliczenie zobowigzan stron celem ustalenia wysokosci $wiadczenia. Sama za$
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klauzula okreslajgca kurs bytaby bezprzedmiotowa w umowie, w ktorej nie
wprowadzono mechanizmu indeksacyjnego. W konsekwencji klauzule te,
sktadajgce sie na przyjety w umowach kredytu mechanizm przeliczeniowy, sg ze
sobg Scisle powigzane, a ich rozszczepienie byloby zabiegiem sztucznym (zob.
wyroki SN: z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 24 czerwca 2022 r., Il CSKP
10/22; z 28 pazdziernika 2022 r., I CSKP 902/22; z 28 pazdziernika 2022 r.,
Il CSKP 910/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 9 lutego 2023 r., II| CSKP
2073/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22; z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22;
z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 2099/22; z 21 listopada 2023 r., Il CSKP 1602/22;
z 11 stycznia 2024 r., Il CSKP 836/23; z 7 lutego 2024 r., Il CSKP 1045/22,
i z6 marca 2024 r., Il CSKP 2223/22). Dotyczy to umoéw kredytu bez wzgledu na
sposob sformutowania odpowiednich postanowien. Jezeli z umowy usuniete
zostatyby postanowienia okreslajgce sposob ustalenia kursu waluty, do
zastosowania tzw. klauzuli ryzyka (zastosowania mechanizmu przeliczeniowego)
konieczne bytloby zastgpienie takich postanowien innym sposobem okreslenia
kursu. Taki zabieg jest zas niedopuszczalny zgodnie z punktem pierwszym podjetej

uchwaty.

Uznanie, ze klauzule okreslajgce kurs wymiany waluty obowigzujacy przy
wyptacie kredytu i sptacie rat majg charakter niedozwolony, co do zasady musi
zatem prowadzi¢ do wniosku, iz przeliczenia takie nie mogg by¢ w ogole dokonane,
czego konsekwencjg jest niemoznos$¢ zastosowania odpowiednich postanowien
w catosci (tak SN w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; zob. tez wyroki
SN: z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1460/22;
z 9 lutego 2023 r., Il CSKP 2073/22; z 24 stycznia 2024 r., Il CSKP 1496/22,
i z 11 stycznia 2024 r., Il CSKP 836/23).

2. Rozstrzygniecie kwestii bedgcej przedmiotem drugiego i trzeciego pytania
zasadniczo pozostawione jest krajowym porzgdkom prawnym, gdyz to one
decydujg, czy w razie usuniecia postanowienia niedozwolonego mozliwe jest, aby
umowa wigzata strony. Mimo to w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej mozna znalez¢ pewne wypowiedzi w odniesieniu do tego zagadnienia,

ktére — chociazby posrednio — mogg mie¢ znaczenie dla udzielonej odpowiedzi.
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W wyroku z 15 marca 2012 r., C-453/10, Jana PereniCova i Vladislav Perenic
przeciwko SOS financ, spol. s r. o., podkreslono koniecznosS¢ przyjecia
obiektywnych kryteriow co do mozliwosci ,dalszego” obowigzywania umowy.
Zgodnie z tym orzeczeniem sytuacja jednej ze stron umowy, a w szczegolnosci
konsumenta, nie moze zosta¢ uznana za decydujgce kryterium rozstrzygajgce o
mocy wigzacej umowy. Wykftadni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie mozna
dokonywa¢ w ten sposoOb, ze przy ocenie, czy zawierajgca jeden lub wiecej
nieuczciwych warunkéw umowa moze nadal obowigzywaC po wylgczeniu z nigj
tych warunkdéw, sgd rozpatrujgcy spor mogitby przyjg¢é jako podstawe
rozstrzygniecia jedynie to, iz uniewaznienie owej umowy w catosci bytoby
ewentualnie bardziej korzystne dla konsumenta. Dyrektywa ta nie stoi jednak na
przeszkodzie, aby panstwo czionkowskie przewidziato, z poszanowaniem prawa
Unii, ze zawarta przez przedsiebiorce z konsumentem umowa zawierajgca jeden
lub wiecej nieuczciwych warunkow jest niewazna w catodci, jesli takie rozwigzanie

zapewnia konsumentowi lepszg ochrone (pkt 32-36).

W wyroku z 14 marca 2019 r., C-118/17, Trybunat zauwazyt, ze z jego
orzecznictwa wynika, iz klauzule umowne dotyczgce ryzyka kursowego okreslajg
gtébwny przedmiot umowy kredytu. W zwigzku z tym utrzymanie mocy wigzgcej
umowy po usunieciu tych klauzul nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu
widzenia, co jednak powinien oceni¢ sad odsytajgcy (pkt 48 i 52). Podobne
stwierdzenie znalazto sie w wyroku z 5 czerwca 2019 r., C-38/17, GT przeciwko HS
(pkt 43).

Bardziej rozbudowane, choC jednoczesnie mniej stanowcze, stwierdzenia
dotyczgce tej kwestii znalazty sie w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18.
Trybunat podkreslit w tym orzeczeniu, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 sam w sobie
nie okresla kryteriow dotyczgcych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy bez
nieuczciwych warunkdéw, lecz pozostawia ich ustalenie zgodnie z prawem Unii
krajowemu porzgdkowi prawnemu. Zatem w Swietle kryteridw przewidzianych
w prawie krajowym w konkretnej sytuacji nalezy zbada¢ mozliwos¢ utrzymania
w mocy umowy, ktorej klauzule zostaty uniewaznione (pkt 40). W wyroku tym
Trybunat, powotujgc sie na swoje wczesniejsze orzeczenia, stwierdzit rowniez, ze

klauzule dotyczgce ryzyka wymiany okreslajg gtéwny przedmiot umowy kredytu,
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w zwigzku z czym obiektywna mozliwos¢ utrzymania obowigzywania przedmiotowej

umowy kredytu wydaje sie w tych okolicznosciach niepewna (pkt 44).

Wskazana linia orzecznicza byta kontynuowana w wyroku z 16 marca
2023 r., C-6/22, w ktéorym Trybunat przypomniat, Zze co do zasady po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru postanowienia umowy powinna ona nadal obowigzywac,
bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajgca z uchylenia nieuczciwych warunkow
umownych, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie
z zasadami prawa krajowego (pkt 52). W wyroku z 23 listopada 2023 r., C-321/22,
ZL, KU, KM przeciwko Provident Polska S.A., Trybunat wskazat natomiast, ze jezeli
sad krajowy uzna, iz zgodnie z odpowiednimi przepisami obowigzujgcego go prawa
utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkow nie jest
mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej
uniewaznieniu (pkt 84), jednak cel polegajacy na przywrdceniu sytuacji prawnej
i faktycznej konsumenta w braku nieuczciwego warunku powinien by¢ realizowany
Z poszanowaniem zasady proporcjonalnosci, stanowigcej ogolng zasade prawa
Unii, ktéra wymaga, aby uregulowanie krajowe wprowadzajgce w zycie to prawo nie
wykraczato poza to, co jest konieczne do osiggniecia zamierzonego celu (pkt 85).
W konsekwencji — w sytuacji gdy przepisy prawa krajowego pozostawiajg sgdowi w
tej mierze jakikolwiek zakres swobody — sad krajowy nie moze stwierdzi¢
niewaznosci umowy, jezeli sytuacja prawna i faktyczna, w jakiej znajdowatby sie
konsument w braku nieuczciwego warunku, moze zostaC przywrocona takze

w razie ,dalszego” obowigzywania umowy (pkt 86).

3. Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego odnoszace sie do zagadnienia objetego
drugim i trzecim pytaniem Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego jest bardzo
obszerne. Dominuje w nim stanowisko, zgodnie z ktérym wyeliminowanie
abuzywnych klauzul przeliczeniowych z umowy kredytu indeksowanego Ilub
denominowanego prowadzi to tego, ze umowa ta nie moze pozostawa¢ w mocy
(zob. m.in. wyroki SN: z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 3 lutego 2022 r.,
Il CSKP 415/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP
975/22; z 3 marca 2022 r., Il CSKP 520/22; z 17 marca 2022 r., || CSKP 474/22;
Zz 23 marca 2022 r., Il CSKP 532/22; z 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22; z 26
kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22; z 10 maja
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2022 r., Il CSKP 694/22; z 11 maja 2022 r., Il CSKP 320/22; z 19 maja 2022 r.,
Il CSKP 792/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP
1104/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 713/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22;
z20 maja 2022 r., Il CSKP 943/22; z 29 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 139/22;
z 13 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 864/22, OSNC 2023, nr 5, poz. 50; z 15 grudnia
2022 r., Il CSKP 1263/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22; z 24 stycznia
2023 r., Il CSKP 303/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 454/22; z 26 stycznia 2023
r., I CSKP 875/22; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 941/22; z 31 stycznia 2023 r.,
Il CSKP 1200/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP
1541/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 483/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22;
z 9 lutego 2023 r., I CSKP 2073/22; z 22 lutego 2023 r., Il CSKP 1057/22;
z 22 lutego 2023 r., Il CSKP 1442/22; z 28 lutego 2023 r., Il CSKP 1440/22;
z 10 marca 2023 r., Il CSKP 1017/22; z 8 marca 2023 r., Il CSKP 1095/22;
z 10 marca 2023 r., Il CSKP 1102/22; z 15 marca 2023 r., Il CSKP 1835/22;
z 31 marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP 1052/22;
z 5 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1477/22; z 18 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1511/22;
z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1016/22; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22;
z 10 maja 2023 r., Il CSKP 1131/22; z 25 maja 2023 r., || CSKP 989/22; z 25 maja
2023 r., Il CSKP 1311/22; z 30 maja 2023 r., Il CSKP 1536/22; z 6 czerwca 2023 r.,
Il CSKP 1159/22; z 14 czerwca 2023 r., Il CSKP 1716/22; z 15 wrzesnia 2023 r.,
Il CSKP 1356/22; z 25 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 835/23; z 25 pazdziernika
2023 r., Il CSKP 860/23; z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 1530/22; z 8 listopada
2023 r., Il CSKP 2099/22; z 21 listopada 2023 r., Il CSKP 1675/22; z 7 grudnia
2023 r., Il CSKP 2030/22; z 17 stycznia 2024 r., 1| CSKP 1889/22; z 24 stycznia
2024 r., 1l CSKP 1496/22; z 7 lutego 2024 r., Il CSKP 1045/22; z 8 lutego 2024 r.,
I CSKP 1347/22; z 8 lutego 2024 r., Il CSKP 1036/23, i z 6 marca 2024 r., Il CSKP
2223/22). Poglad taki zdecydowanie dominuje takze w orzecznictwie sadow

powszechnych.

W odniesieniu do kredytu indeksowanego, w opozycji do tego stanowiska,
Sad Najwyzszy wyrazat jednak rowniez poglad, zgodnie z ktérym eliminacja
abuzywnej klauzuli przeliczeniowej sprawia, ze umowa taka moze wigza¢ w

pozostatym zakresie jako umowa kredytu w ztotych przy zachowaniu zastrzezonej
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przez strony wysokosci odsetek opartej na stawce LIBOR wifasciwej dla franka
szwajcarskiego (tak wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019
r., 1 CSK 242/18; z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18; z 26 maja 2022 r., Il CSKP
650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22; z 8
wrzesnia 2022 r., || CSKP 1094/22; z 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22; z 23
listopada 2022 r., Il CSKP 923/22; z 17 marca 2023 r., Il CSKP 924/22; z 17 marca
2023 r., Il CSKP 697/22, OSNC 2023, nr 10, poz. 101; z 20 czerwca 2023 r., Il
CSKP 1076/22; z 20 czerwca 2023 r., Il CSKP 1476/22, iz 22 czerwca 2023 r.,
Il CSKP 1237/22). W wyroku z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 (OSNC
2020, nr 7-8, poz. 64), poglad o mozliwosci utrzymania w mocy kredytu jako
wyrazonego w ztotych z oprocentowaniem ustalonym dla franka szwajcarskiego

odniesiono do kredytu denominowanego.

4. Zgodnie z art. 385! § 2 k.c., jezeli postanowienie uznane za niedozwolone
nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowg w pozostatym zakresie. Przepis
ten stanowi implementacje art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zgodnie z ktérym panstwa
cztonkowskie Unii Europejskiej sg zobowigzane zapewni¢, ze na mocy prawa
krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub
dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa
w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po
wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow. Przepis polskiego prawa nie zawiera
wynikajgcego z dyrektywy zastrzezenia, zgodnie z ktérym zapewnienie dalszego
obowigzywania umowy jest konieczne, tylko gdy ,jest to mozliwe po wytgczeniu
Z niej nieuczciwych warunkéw”, jednak nie ma watpliwosci, ze nakaz utrzymania
obowigzywania umowy ,w pozostatym zakresie” nie ma charakteru bezwzglednego,
gdyz istniejg sytuacje, gdy nie bytoby to mozliwe z przyczyn obiektywnych. Pytania
drugie i trzecie Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego w istocie sprowadzajg sie

do tego, jak szeroko nalezy rozumiec¢ te sytuacje.

W literaturze oraz orzecznictwie zasadniczo nie ulega watpliwosci, ze do
niedozwolonych postanowien umownych nie ma zastosowania art. 58 § 3 k.c.,
zgodnie z ktérym, jezeli niewaznoscig jest dotknieta tylko czesé czynnosci prawnej,
czynnos¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czesci, chyba Zze z okolicznosci

wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscig czynno$¢ nie zostataby
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dokonana (tak SN m.in. w wyrokach: z 21 lutego 2013 r., | CSK 408/12, OSNC
2013, nr 11, poz. 127; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 27 listopada 2019 r.,
Il CSK 483/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 13 maja 2022 r., Il CSKP
464/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 708/22; z 27 maja 2022 r., Il CSKP 377/22;
z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22; z 13 pazdziernika 2022 r., 1| CSKP 864/22,;
z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1016/22,
iz 20 czerwca 2023 r., Il CSKP 1476/22, oraz w uchwale z 15 wrzesnia 2020 r.,
[l CZP 87/19, OSNC 2021, nr 2, poz. 11). Bez znaczenia jest wiec wola stron co do
tego, czy — wiedzac o bezskutecznosci postanowienia niedozwolonego — chciatyby

zwigzania sie czynnoscig prawna.

5. Rozstrzygajgc zagadnienie objete drugim i trzecim pytaniem, nalezy wyjsc
od stwierdzenia, ze zgodnie z art. 385! § 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 po
usunieciu klauzul uznanych za abuzywne umowa nie moze wigza¢ w pozostatym
zakresie, jezeli ta pozostata treS¢ nie wystarcza do okreslenia, na czym polegajg
prawa i obowigzki stron, co oznacza, iz umowa nie okresla minimalnego zakresu
konsensu. Koniecznos¢ okreslenia takiego minimalnego =zakresu wystepuje
w przypadku kazdej czynnosci prawnej, a w razie jego braku umowe nalezatoby
uznaé za niezawartg (nieistniejgcg). Tak np. nieistniejgca bytaby umowa sprzedazy,
ktéra na skutek wyeliminowania postanowienia niedozwolonego nie okresla rzeczy
bedacej jej przedmiotem. W odniesieniu do umowy kredytu — tytutem przyktadu —
za nieistniejgcg nalezatoby uzna¢ umowe kredytu, ktora nie wskazuje kwoty

kredytu.

Eliminacjia z umowy kredytu indeksowanego abuzywnych klauzul
przewidujgcych indeksacje nie powoduje co do zasady, ze umowie tej brakuje
elementéw koniecznych — z teoretycznego punktu widzenia mozliwe jest przyjecie,
ze umowa pozostaje w mocy jako umowa kredytu udzielonego w ztotych, przy
zachowaniu w mocy pozostatych postanowien, w tym postanowien odnoszgcych
sie do oprocentowania, chocby pierwotnie zostato ono ustalone przy zatozeniu
przeliczania kwoty kredytu na walute obcg. Zachowanie minimalnego zakresu
konsensu, ktory z konstrukcyjnego punktu widzenia konieczny jest do istnienia
stosunku prawnego, nie wystarcza jednak do uznania, ze po wyeliminowaniu

klauzul abuzywnych umowa moze wywierac skutki prawne. Konieczne jest nie tylko
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spetnienie wymogu zachowania minimalnej treSci umowy, ale réwniez zachowanie
jej tozsamosci. W innym wypadku mozliwe bytoby np. przyjecie, ze w razie uznania
za abuzywne postanowien zobowigzujgcych kupujgcego do zaptaty ceny w umowie
sprzedazy, umowa ta powinna zachowywac moc jako darowizna, gdyz po eliminaciji
postanowien niedozwolonych pozostata tres¢ umowy wystarczataby do okreslenia
elementow koniecznych umowy. Konkluzji takiej nie mozna jednak uznaé¢ za
zasadng, gdyz sens gospodarczy umowy darowizny jest catkowicie odmienny od

sensu umowy sprzedazy.

Podobny wniosek nalezy przyjgc¢, zestawiajagc sens gospodarczy umowy
kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego oraz umowy kredytu udzielonego
w ziotych i oprocentowanego wedtug stawki LIBOR. Wyeliminowanie klauzuli
indeksacyjnej powoduje wyeliminowanie ryzyka charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej, co powoduje tak daleko idace
przeksztatcenie umowy, iz nalezy jg uzna¢ za umowe o odmiennej istocie
i odmiennym charakterze. Dopuszczenie do obowigzywania umowy w catkowicie
odmiennej postaci, a wiec w rzeczywistosci umowy innego rodzaju, prowadzitoby

do naruszenia zasady autonomii woli.

6. Dla uzasadnienia powyzszego wniosku istotne znaczenie ma réwniez to,
ze zgodnie z aktualnie jednolitym orzecznictwem klauzule ksztattujgce mechanizm
indeksacji w umowie kredytu indeksowanego okreslajg gtowne swiadczenie
kredytobiorcy (zob. pkt II.2. powyzej). Oznacza to, ze wyeliminowanie klauzuli
przeliczeniowej z umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej
powodowatoby niemozliwos¢ okreslenia w sposob zgodny z wolg stron swiadczenia
gtdbwnego, co dotyczy wysokosci zobowigzania konsumenta wzgledem banku.
Wynikajgcy z tego brak konsensu w zakresie $wiadczenia gtbwnego musi
powodowac skutek w postaci braku zwigzania umowg w pozostatym zakresie.
Przewidujgc, ze postanowienia okreslajgce gtowne swiadczenia stron podlegajg
kontroli z punktu widzenia abuzywnosci tylko wéwczas, gdy sg niejednoznaczne
(art. 385! § 1 zd. 2 k.c.), ustawodawca podkresla znaczenie zachowania
rzeczywistej woli stron w tym zakresie. Jezeli jest ona wyrazona w sposob
jednoznaczny, ma to bardziej istotne znaczenie niz racje przemawiajgce za

ochrong konsumenta w przypadku nierownowagi praw i obowigzkéw stron. W razie
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braku takiej jednoznacznos$ci prawo nie moze narzucac stronom ksztattu stosunku

prawnego, z ktérego powstaniem nie liczyta sie zadna z nich.

Przyzna¢ nalezy, ze w kazdym wypadku eliminacji klauzuli abuzywnej
dochodzi do swoistego przeksztatcenia stosunku prawnego zamierzonego przez
strony. Jezeli jednak dotyczy to postanowien nieokreslajgcych gtownych swiadczen
stron, brak zwigzania niedozwolonymi postanowieniami nie wptywa w znaczacy
sposob na tres¢ ich praw i obowigzkéw. Chodzi bowiem w takiej sytuacji o
uprawnienia i obowigzki o charakterze drugorzednym, ktére nie determinujg
charakteru (istoty) umowy. Mozna wowczas nadal twierdzi¢, ze podstawowym
zrodtem uksztattowania stosunku prawnego pozostaje wola stron, a interwencja
ustawodawcy polega jedynie na wyeliminowaniu postanowien o charakterze
dodatkowym. Inaczej jest w przypadku s$wiadczehn gtéwnych stron. Eliminacja
odnoszgcych sie do nich postanowien, przy zachowaniu w mocy pozostatej tresci
czynnosci prawnej, prowadzitaby do rezultatu, w ktorym zrodtem stosunku
prawnego w rzeczywistosci nie bytoby juz porozumienie stron. Jego podstawowa
tresC stanowitaby rezultat ingerencji ustawodawcy w tre$¢ oryginalnego
porozumienia, prowadzgc do skutkdow zaskakujgcych dla obu stron czynnosci

prawne;.

7. Przyjmujgc, ze umowa kredytu indeksowanego nie moze pozosta¢ w
mocy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej,
wniosek taki tym bardziej nalezy odnies¢ do umowy kredytu denominowanego,
w ktorej kwota kredytu okreslona jest w walucie obcej i przewidziano jednoczesnie,
iz wyptata powinna nastgpi¢ w ztotych. Eliminacja klauzuli przeliczeniowej w takiej
umowie sprawia, ze nie wiadomo, jakg kwote powinien wyptaci¢ bank. Oznacza to,
ze brakuje niezbednego elementu konstrukcyjnego stosunku prawnego, a zgodnie
z punktem pierwszym podjetej uchwaly niemozliwe jest jego uzupetnienie.
Niezaleznie od aktualnosci argumentéw podanych powyzej oznacza to, ze w takiej
sytuacji brakuje elementu koniecznego dla zawarcia umowy kredytu (zob. wyrok SN
z 18 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 122/23; za brakiem wigzania umowg kredytu
denominowanego w takich sytuacjach SN wypowiedziat sie ponadto w wyrokach:
z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22; z 19 maja
2022 r., I CSKP 792/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 1104/22; z 20 maja 2022 r.,
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Il CSKP 943/22; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22; z 23 czerwca 2022 r., || CSKP
616/22; z 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 10/22; z 28 pazdziernika 2022 r., || CSKP
910/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 483/22,;
z 22 lutego 2023 r., Il CSKP 1057/22; z 22 lutego 2023 r., Il CSKP 1442/22;
z 8 marca 2023 r., Il CSKP 1095/22; z 15 marca 2023 r., Il CSKP 1835/22;
z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22; z 23 maja 2023 r., Il CSKP 973/22;
z 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22; z 15 wrzesnia 2023 r., || CSKP 1356/22;
z 18 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 1722/22; z 29 listopada 2023 r., Il CSKP
1461/22; z 24 stycznia 2024 r., Il CSKP 1059/22; z 27 marca 2024 r., Il CSKP
1258/22, i z 28 marca 2024 r., Il CSKP 1308/22). Powyzszy wniosek uzasadnia
tagczng odpowiedz na drugie i trzecie pytanie Pierwszego Prezesa Sadu

Najwyzszego.

8. Za przyjeciem, ze umowa kredytu denominowanego lub indeksowanego
nie moze wigzac¢ stron w razie wyeliminowania z niej abuzywnych postanowien
odnoszgcych sie do przeliczenia kurséw waluty, przemawiajg rowniez wzgledy
celowosciowe. W tym kontekscie w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ na
wspomniang powyzej praktyke sgdéw powszechnych dominujgcg co najmniej od
2020 r. Praktyka ta zaowocowata dziesigtkami tysiecy orzeczen, przy czym
znaczna czesc z nich to rozstrzygniecia prawomocne, w przypadku ktérych nie ma
juz mozliwosci wniesienia skargi kasacyjnej. W tej sytuacji przyjecie przez Sad
Najwyzszy innego rozwigzania niz wynikajgce z dominujgcego orzecznictwa
mogtoby doprowadzi¢ nie tylko do perturbacji w toczacych sie postepowaniach, ale
réwniez do powstania znacznej nierdbwnosci w sytuacji kredytobiorcéw, w stosunku
do ktorych postepowania ostatecznie sie zakonczyty, oraz kredytobiorcéw, ktorzy
rozstrzygniecia co do swojej sytuacji prawnej uzyskajg dopiero w przysztoSci.
Czynnik ten nie mogtby wprawdzie stanowi¢ samodzielnego argumentu na rzecz
kontynuowania jednoznacznie btednej wyktadni prawa, jednak ma istotne
znaczenie w Swietle wskazanych wyzej powaznych argumentow przemawiajgcych
za przyjeciem, ze umowa kredytu, po wyeliminowaniu z niej abuzywnych

postanowien, nie moze wigzac.

Wskaza¢ nalezy ponadto na praktyczny aspekt zwigzany ze stosunkowg

prostotg rozliczen w razie uznania, ze umowa kredytu nie wigzata w catosci.
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W takiej sytuacji Swiadczenia obu stron nalezy uzna¢ za nienalezne i podlegajgce
zwrotowi, a zasady tego zwrotu okazujg sie stosunkowo nieskomplikowane,
zwlaszcza w swietle rozstrzygnie¢ przyjetych w punktach trzecim i pigtym uchwaty.
Natomiast w razie wuznania, ze umowa kredytu indeksowanego Iub
denominowanego po wyeliminowaniu z niej abuzywnych klauzul przeliczeniowych
moze wigza¢ w pozostatym zakresie jako umowa kredytu w ziotych
z dotychczasowg stawkg oprocentowania, niezbedne jest wyliczenie na nowo
wysokosci naleznych rat i — z reguly — okreslenie na tej podstawie powstatej
nadptaty. W wiekszosci przypadkéw dokonanie takich wyliczen nie bytoby mozliwe

bez udziatu biegtego.

Co wiecej, nalezy rowniez wzig¢ pod uwage, ze w praktyce w wielu
przypadkach kredytobiorcy przynajmniej od pewnego momentu dokonywali sptat
zadtuzenia bezposrednio w walucie obcej, co na ogot byto rezultatem wejscia w
zycie ustawy antyspreadowej i zawarcia odpowiednich aneksow do umow kredytu.
Przyjecie w takiej sytuacji, ze wigzgce strony umowy byty umowami kredytu w
ztotych, nakazywatoby uznaé dokonane sptaty w walucie obcej za nienalezne.
Zamiast tego nalezatoby przyjac, ze kredytobiorcy opdzniali sie ze sptatg rat w
ztotych, z czym wigzg sie konsekwencje m.in. w postaci mozliwosci zgdania przez
kredytodawcow odsetek za opdznienie, naleznych bez wzgledu na przyczyne
niespetnienia swiadczenia pienieznego w terminie. Odsetek takich nie mogliby
natomiast Zzgda¢ kredytobiorcy, gdyz ich roszczenia o zwrot nienaleznych
Swiadczen w walucie obcej nie byty wymagalne. Pomimo koniecznosci zwrotu
Swiadczen spetnionych w walucie obcej bank mogtby domagac sie natychmiastowej
zapfaty wszystkich zalegtosci w ztotych, a w razie niespetnienia tego swiadczenia
zastosowa¢ odpowiednie sankcje, witgcznie z wypowiedzeniem umowy kredytu.
Oznacza to, ze rezultat przyjecia zatozenia o ztotowym charakterze umowy kredytu
mogtby okazacC sie bardzo niekorzystny dla konsumenta powotujgcego sie na

abuzywnosc¢ jej postanowien.

9. Reasumujgc, nalezy uzna¢, Zze w razie niemozliwosci ustalenia
wigzacego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub

denominowanego umowa nie wigze takze w pozostalym zakresie.



Il CZP 25/22 35

V. Zagadnienie czwarte (punkt trzeci uchwaty)

1. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu obcigzajgcych jg wadliwosci,
pojawia sie potrzeba rozliczenia sie stron z tego, co wzajemnie sobie dotychczas
Swiadczyly — kredytobiorca powinien rozliczy¢ sie z wyptaconego mu kredytu,
a kredytodawca z otrzymanych sptat. Zastrzec przy tym trzeba, ze w przypadku
odnoszenia sie do rozliczen dokonywanych miedzy stronami umowy kredytu, ktora
zostata uznana za niewigzagcg (niewazng), chodzi w istocie o niedosztych
kredytobiorcéw i kredytodawcow, rzekomo nalezne raty czy sume wyptacong jako

kwota kredytu, ktdra ostatecznie nigdy nig sie nie stata.

Podstawe prawng dla rozliczeh stron niewigzgcej (niewaznej) umowy
stanowig przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (wyroki SN z 7 lutego 1974 r.,
| CR 497/73, iz 14 marca 1973 r., lll CRN 33/73). Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez
podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majgtkowg kosztem innej osoby, zobowigzany
jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej
wartosci. W przypadku niewaznej bgdz tez z innych przyczyn niewigzgcej umowy
kredytu ma miejsce szczegolna posta¢ bezpodstawnego wzbogacenia — nienalezne
Swiadczenie, gdzie do bezpodstawnego wzbogacenia dochodzi w wyniku dziatania
zubozonego, podjetego w celu spetnienia $wiadczenia. Konsekwencjg
zrealizowania sie przestanek nienaleznego swiadczenia jest powstanie obowigzku
zwrotu wzbogacenia, same zas postanowienia niewigzgcej umowy nie stanowig
podstawy prawnej dokonanych Swiadczen ani zobowigzania do ich zwrotu i nie
moga by¢ brane pod uwage. Jezeli do swiadczenia doszto w wykonaniu niewazne;j
czynnosci prawnej (art. 411 pkt 1 in fine k.c.), zubozony moze zgdac¢ zwrotu
nienaleznego $wiadczenia, cho¢by swiadczgc, wiedziat, ze nie jest zobowigzany.
Takie rozwigzanie zapobiega posredniemu usankcjonowaniu niewaznych czynnosci

prawnych przez uznanie skutecznosci prawnej ich wykonania.

2. Jezeli na poczet wykonania umowy kredytu swiadczyly obie strony,
mozliwe jest przyjecie, ze kazda z nich pozostaje bezpodstawnie wzbogacona,
a zatem kazdej przystuguje wlasne roszczenie wzgledem drugiej strony z tytutu

nienaleznego swiadczenia (tzw. teoria dwdch kondykcji), jak tez ze bezpodstawnie
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wzbogacona jest tylko jedna strona — ta, ktéra spetnita tgcznie Swiadczenia nizsze

od sumy swiadczen spetnionych na jej rzecz przez drugg strone (tzw. teoria salda).

Teoria salda opiera sie na tym, ze w razie uznania wykonanej umowy za
niewigzgcg (niewazng) nalezy zwazy¢ na saldo rozliczen miedzy stronami
i uwzglednic roszczenie tylko tej strony, ktdra pozostaje wzbogacona, po rozliczeniu
wszystkich roszczen stron. Teoria salda zaktada zatem istnienie jednego
roszczenia przystugujgcego tej stronie, ktérej swiadczenie (Swiadczenia) miato
wyzszg wartos¢. Co oczywiste, jezeli Swiadczenia stron byly w obiektywnym ujeciu
ekonomicznym ekwiwalentne, Zzadnej ze stron nie stuzy roszczenie z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia. Ocena ekwiwalentnosci swiadczenia dokonywana

jest wedle momentu ich spetnienia.

Na drugim biegunie rozwigzania problemu bezpodstawnego wzbogacenia
istniejgcego po obu stronach niewigzgcej (niewaznej) umowy kredytu lokuje sie
teoria dwdch kondykcji. Zaktada ona, Zze na rzecz kazdej ze stron powstaje
roszczenie z tytutu nienaleznego Swiadczenia, przy czym roszczenia obu stron
nalezy traktowac oddzielnie. Roszczenia te sg w petni autonomiczne: kredytodawca
ma roszczenie o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca — o zwrot

Swiadczen spetnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy kredytu.

Sposréd orzeczen, w ktérych Sad Najwyzszy zdecydowat sie zastosowac
teorie salda, wskazacC trzeba wyroki: z 24 pazdziernika 1974 r., Il CR 542/74;
z 12 czerwca 1975 r., lll CRN 479/74, i z 13 maja 1988 r., Il CRN 83/88 (OSNC
1989, nr 5, poz. 84). Natomiast za teorig dwoch kondykcji Sgd Najwyzszy
opowiedziat sie w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18. Poglad, ze stronie,
ktora w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscig, sptacata kredyt,
przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych srodkow pienieznych jako swiadczenia
nienaleznego (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.), niezaleznie od tego, czy i w jakim
zakresie jest dtuznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty
kredytu, wyrazono wprost w uchwale Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r.,
[ CZP 11/20 (OSNC 2021, nr 6, poz. 40). Znalazt on nastepnie potwierdzenie w
majgcej moc zasady prawnej uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
z 7 maja 2021r., Il CZP 6/21 (OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Konsekwentnie,
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postanowieniem z 6 lipca 2021 r., Il CZP 41/20, Sad Najwyzszy odmowit podjecia
uchwaty w odpowiedzi na pytania prawne dotyczgce mozliwosci zastosowania teorii
salda, wskazujgc wyraznie w uzasadnieniu, ze problem nie budzi juz watpliwosci.
Na stanowisku tym opartych zostato wiele kolejnych orzeczen Sadu Najwyzszego
(zob. np. wyroki: z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 3 marca 2022 r., Il CSKP
502/22; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 708/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 943/22; z 30
czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22; z 16
maja 2023 r., Il CSKP 1042/22; z 23 maja 2023 r., Il CSKP 973/22; z 25 maja 2023
r., Il CSKP 989/22; z 15 wrzesnia 2023 r., || CSKP 1356/22, i z 29 wrzesnia 2023 r.,
Il CSKP 562/22).

Poglady wyrazane w doktrynie sg zréznicowane. Obok twierdzen o
oczywistym wrecz obowigzywaniu w prawie polskim wytgcznie zasady
niezaleznego rozliczania wzbogacenia w przypadku wykonania uméw
dwustronnych prezentowane sg rownie stanowcze poglagdy zwolennikéw teorii

salda.

3. Teoria salda (die Saldotheorie) dominuje w orzecznictwie niemieckim.
Uznaje sie tam, ze wzajemne $wiadczenia nie mogg by¢ traktowane jako
autonomiczne (co jest charakterystyczne dla die Zweikondiktionentheorie).
Dostrzega sie bowiem, ze wprawdzie w typowym uktadzie wypadkow nalezyte
efekty osiggniete zostatyby przez zwrot swiadczen, a w razie ich jednorodzajowosci
— w wyniku potrgcenia, jednakze juz w sytuacji utraty wzbogacenia nie bytoby to
mozliwe zgodnie z art. 818 § 3 BGB. W konsekwencji uznaje sie, ze roszczenie
0 zwrot bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tylko po tej stronie, po ktorej, po
uwzglednieniu wzajemnych przesunie¢ majgtkowych, nastgpit wzrost wartosci
majgtku (kwota roszczenia odpowiada wysokosci salda). Niemiecka teoria salda
doznaje jednak szeregu wyjgtkdw, gdy, z uwagi na ochronny cel instytucji
niewaznosci, wzajemne swiadczenia powinny podlega¢ zwrotowi w catosci, np. na
rzecz osob nieposiadajgcych petnej zdolnosci do czynnosci prawnych, podstepnie

wprowadzonych w btad lub wyzyskanych.

4. Spos6b rozliczen niewigzgcej umowy kredytu zasadniczo nie jest

przedmiotem regulacji prawa unijnego, w zwigzku z czym Trybunat Sprawiedliwosci
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Unii Europejskiej nie wypowiadat sie wprost w kwestii bedacej przedmiotem
czwartego pytania Pierwszego Prezesa Sgadu Najwyzszego. W wyroku z 16 marca
2023 r., C-6/22, Trybunat stwierdzit wyraznie, ze w wypadku uniewaznienia umowy
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg ze wzgledu na nieuczciwy
charakter jednego z jej warunkéw do panstw cztonkowskich nalezy uregulowanie, w
drodze ich prawa krajowego, skutkdw tego uniewaznienia, z poszanowaniem
ochrony przyznanej konsumentowi przez te dyrektywe, w szczegodlnosci przez
zagwarantowanie ,przywrocenia” sytuacji prawnej i faktycznej, w jakiej konsument
ten znajdowatby sie w braku takiego nieuczciwego warunku [pkt 33; podobnie
wyroki TSUE: z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco
Gutiérrez Naranjo przeciwko Cajasur Banco SAU, oraz Ana Maria Palacios
Martinez przeciwko Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA), oraz Banco
Popular Espaniol, SA przeciwko Emiliowi Irlesowi Lépezowi i Teresie Torres Andreu,
pkt 66; z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, pkt 84; z 15 czerwca 2023 r., C-287/22, YQ
i RJ przeciwko Getin Noble Bank S.A., pkt 30; z 15 czerwca 2023 r., C-520/21,
Arkadiusz Szczesniak przeciwko Bankowi M. SA, pkt 64-65, i z 23 listopada 2023 r.,
C-321/22, pkt 83]. W tej sytuacji z orzecznictwa Trybunatu jedynie posrednio mozna

wywodzi¢ pewne wnioski istotne dla rozstrzygniecia analizowanej kwestii.

W tym kontekscie nalezy zwrdci¢ uwage, ze Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wyraznie wskazuje, iz sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru
takiego warunku powinno mie¢ co do zasady skutek w postaci ,przywrocenia”
sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w braku
rzeczonego warunku. Trybunat wywodzi, ze obowigzek wytgczenia przez sad
krajowy nieuczciwego warunku umownego nakazujgcego zaptate kwot, ktore
okazujg sie nienalezne, wigze sie co do zasady z odpowiednim skutkiem
restytucyjnym dotyczgcym tych kwot, za$ brak takiego skutku restytucyjnego
mogtby podwazy¢ skutek zniechecajgcy, jaki art. 6 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 zamierzat powigza¢ ze stwierdzeniem nieuczciwego charakteru
warunkéw znajdujgcych sie w umowach zawieranych z konsumentami przez

przedsiebiorce.

Wprawdzie Trybunat odnosi te uwagi zwiltaszcza do zwrotu Kkorzysci

nienaleznie otrzymanych przez przedsigbiorce od konsumenta na podstawie
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jednostkowego postanowienia abuzywnego, jednakze stanowigca podbudowe
wnioskowania aksjologia pozwala uzna¢, iz tym bardziej powinno to dotyczyé
zwrotu catosci swiadczen spetnionych na podstawie umowy, ktéra w ostatecznym
rozrachunku stron nie wigze (wyroki TSUE: z 21 grudnia 2016 r., C-154/15, C-
307/15 i C-308/15, pkt 61-63, 65-66; z 31 maja 2018 r., C-483/16, Zsolt Sziber
przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 34 i 53; z 14 marca 2019 r., C-118/17,
pkt4l i 44, i z 9 lipca 2020 r., C-698/18 i C-699/18, SC Raiffeisen Bank SA
przeciwko JB, oraz BRD Groupe Société Générale SA przeciwko KC, pkt 54).
Trybunat opowiada sie zatem za racjonalnym rozliczeniem wadliwej umowy kredytu
zapewniajgcym, z jednej strony, proporcjonalnos¢ sankcji za zastosowanie
niedozwolonych postanowien umownych, a z drugiej, ochrone kredytobiorcy —
konsumenta, w przypadku ktorego wazkie racje przemawiajg za przyznaniem mu
roszczenia o dokonanie zwrotu spetnionego Swiadczenia w catosci. Przedstawiony
poglad Trybunatu nasuwa skojarzenia z zaprezentowanym wyzej stanowiskiem
prawa niemieckiego odnoszgcym sie do wytlgczenia stosowania teorii salda wobec

podmiotéw wymagajgcych szczegolnej ochrony.

5. Za przyjeciem teorii salda przedstawia sie szereg istotnych argumentéw.
Podstawowy jest argument odwotujgcy sie do waloréw praktycznych tego
rozwigzania, w szczegolnosci w postaci szybkosci i efektywnosci ochrony prawnej
mozliwej do uzyskania w razie jego przyjecia. Konstrukcja ta pozwala bowiem,
niezaleznie od inicjatywy podmiotéw zainteresowanych, rozliczy¢ stosunek prawny,
ktéry w ostatecznym rozrachunku nie wigze stron, kompleksowo w ramach jednego
postepowania sgdowego, eliminujgc zbedne rownolegte przesuniecia majgtkowe.
Daje ono zatem zauwazalng oszczednos¢ czasu, srodkdéw i zaangazowania

wymiaru sprawiedliwosci w rozpoznawanie kolejnych spraw.

W tym kontekécie mozna zrozumie¢ tendencje, by przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405-414 k.c.), ktére stuzg wyréwnaniu
niemajgcych podstawy prawnej przesunie¢ majgtkowych, wyktadac tak, ze aktualny
na dzien orzekania stan wzbogacenia moze wystgpi¢ tylko po jednej ze stron.
W potrzebie oddania kazdemu tego, co mu sie nalezy, wedtug ocen pozytywnego
porzadku prawnego, dostrzega sie bowiem w istocie przywrdécenie naruszonej

rownowagi majatkowej. Jesli zatem Swiadczenia sg jednorodzajowe, niezbedne
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wydaje sie jedynie zniweczenie bezpodstawnego wzbogacenia wystepujgcego po
jednej ze stron, a odrebna ocena wzajemnych $wiadczen — chocby z racji
przedawnienia czy obowigzku uwzglednienia aktualnosci wzbogacenia — mogtaby

uniemozliwi¢ osiggniecie tak rozumianej rownowagi majgtkowe;.

Wsréd argumentéw szczegotowych przemawiajgcych na rzecz teorii salda
wspomnie¢ mozna o odwotaniu do art. 409 k.c., ktory przewiduje, ze obowigzek
wydania korzysci lub zwrotu jej wartosci wygasa, jezeli ten, kto korzys¢ uzyskat,
zuzyt jg lub utracit w taki sposob, iz nie jest juz wzbogacony, chyba Zze wyzbywajgc
sie korzysci lub zuzywajac jg, powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu.
Opierajgc sie na tej regulacji, wywodzi sie niekiedy, ze kredytobiorca, sptacajgc

kolejne raty, traci uzyskane na skutek wyptaty kredytu wzbogacenie.

Kolejny argument na rzecz teorii salda wywodzony bywa z art. 411 pkt 4 k.c.,
zgodnie z ktorym nie mozna zgdac zwrotu Swiadczenia, jezeli Swiadczenie zostato
spetnione, zanim wierzytelnoS¢ stata sie wymagalna. Artykut 411 pkt 4 k.c. miatby
wyklucza¢, by jeden ze Swiadczgcych nienaleznie (w analizowanych
okolicznosciach najczesciej kredytobiorca) mogt uzyska¢ zwrot catego swego
Swiadczenia, bez uwzglednienia, ze swiadczenie to miato Scisty zwigzek z umowg
kredytu, ktorej niewazno$¢ Ilub bezskutecznoS¢ byta Zrodiem powstania
jednorodnych, wzajemnych wierzytelnosci, w sytuacji gdy wierzytelnos¢
kredytobiorcy jest juz wymagalna, a druga (banku) jeszcze nie. W konsekwencji
kredytobiorca, ptacac kolejne raty, miatby dokonywac sptaty obcigzajgcego go
dlugu z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia (btednie sadzgc, ze jest to diug
z tytutu umowy kredytu), a sptaty te w rzeczywistosci zaspokajatyby niewymagalng

wierzytelnos¢ banku z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia.

6. Pomimo powyzszych racji zdecydowanie przewazajg argumenty
przemawiajgce na rzecz teorii dwoch kondykcji. W pierwszej kolejnosci nalezy
wskazaé, ze zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu bankowi kwoty wyptaconej jako
kwota kredytu oraz zobowigzanie banku do zwrotu swiadczen otrzymanych tytutem
sptaty tego kredytu wynikajg z réznych zdarzenh prawnych. W pierwszym przypadku
chodzi o wyptate kwoty btednie uwazanej za nalezng z tytutu umowy, ktdéra okazata

sie niewigzgca, w drugim natomiast o poszczegodlne zachowania w postaci spfat
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kwot btednie uwazanych za nalezne tytutem sptat tego kredytu. Zdarzenia te
nastepujg w réznym czasie, przy czym wyptata kredytu moze by¢ (i bardzo czesto
jest) zdarzeniem jednorazowym, natomiast sptata poszczegdlnych rat nastepuje
pozniej, zwykle w regularnych odstepach czasu. tagcznikiem miedzy tymi
zdarzeniami jest wspodlne zrédto w postaci umowy kredytu uznanej nastepnie za
niewigzaca (niewazng), sprawiajgce, ze strony uwazaty spetnienie swiadczen za
nalezyte wykonanie zobowigzania. Mimo istnienia takiego tgcznika nie mozna
uznac odrebnych, czesto bardzo odlegtych od siebie czasowo, zdarzen za jedno.
Tego rodzaju wniosek mogtby prowadzi¢ do paradoksalnego rezultatu, w ktérym,
przez ,potagczenie” odrebnych zdarzen faktycznych i zbiorcze potraktowanie ich
konsekwencji, umowa wywotywataby skutki mimo uznania jej za niewigzgca

(niewazng).

Uznanie, ze wypfata kredytu i sptata poszczegdlnych rat byly odrebnymi
zdarzeniami prawnymi, musi prowadzi¢ do wniosku, iz kazde z nich prowadzi do
powstania niezaleznych roszczeh z tytutu nienaleznego Swiadczenia, mimo ze
Swiadczenia te byly przeciwstawne (wzajemne) i jednorodzajowe, a takze miaty
zrédto w zdarzeniach prawnych tozsamych rodzajowo (nienaleznym swiadczeniu).
W polskim systemie prawnym samo istnienie przeciwstawnych i jednorodzajowych
wierzytelnosci nie powoduje skutku w postaci ich automatycznego umorzenia do
wysokosci wierzytelnosci nizszej. Skutek taki moze nastgpi¢ jedynie w rezultacie
oswiadczenia o potrgceniu, a w przypadku niektorych wierzytelnosci (zob. art. 505

k.c.) jest wykluczony co do zasady.

W $lad za dotychczasowym orzecznictwem nalezy przyjgC, ze niemozliwe
jest uznanie, iz sptaty dokonywane przez kredytobiorce na poczet nieistniejgcego
zadtuzenia z tytutu kredytu nalezatoby, niezaleznie od woli stron, zalicza¢ na poczet
istniejgcego zadtuzenia z tytutu nienaleznego Swiadczenia. W uchwale z 16 lutego
2021 r., Il CZP 11/20, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze Swiadczenie nienalezne z
punktu widzenia niewaznego zobowigzania kredytowego nie moze by¢ traktowane
jako nalezne z punktu widzenia zobowigzania do zwrotu bezpodstawnego
wzbogacenia, poniewaz okreslone zachowanie sie dtuznika moze byé oceniane
jako swiadczenie — nalezne albo nienalezne — z punktu widzenia okreslonego

zobowigzania, ktérego umorzeniu miato stuzyé, a nie z punktu widzenia
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ewentualnych innych zobowigzan tgczacych spetniajgcego swiadczenie i odbiorce
tego Swiadczenia, o ktorych istnieniu mogg nawet nie wiedzieC. Zwigzek
Swiadczenia z konkretnym zobowigzaniem, objetym wolg $wiadczgcego, jest
szczegoOlnie widoczny w przypadku zaptaty, ktora zgodnie z dominujgcym
w orzecznictwie i doktrynie pogladem ma charakter czynnosci prawnej. Brak woli
umorzenia innego zobowigzania niz pierwotnie wskazane przemawia
jednoznacznie za niemozliwoscig zaliczenia zaptaty na poczet innego stosunku
zobowigzaniowego, niz przewidywaty to strony. W konsekwencji Sad Najwyzszy
wskazat, ze jezeli wskutek niewaznosci umowy (w tym umowy kredytu) stosunek
umowny i obowigzek nie powstaty, zaptata zmierzajgca do umorzenia dtugu
stanowi Swiadczenie nienalezne i nie moze by¢ zakwalifikowana jako swiadczenie
nalezne w ramach innego zobowigzaniowego stosunku prawnego (w tym z tytutu

bezpodstawnego wzbogacenia), o czesciowo zbieznym przedmiocie $wiadczenia.

Zaktadana przez ustawodawce istotna rola woli stron w zaliczeniu
spetnianego $Swiadczenia na poczet okreslonego stosunku zobowigzaniowego
wynika wyraznie z art. 451 k.c., zgodnie z ktorym dtuznikowi przystuguje mozliwosc¢
wyboru $wiadczenia, ktore chce spetni¢, natomiast w niektérych sytuacjach
mozliwos¢ podjecia decyzji w tym zakresie przechodzi na wierzyciela. Przepis ten
dotyczy wprawdzie sytuacji, w ktorej dtuznik spetniajgcy swiadczenie ma wzgledem
tego samego wierzyciela kilka dlugow tego samego rodzaju, ale mozna z niego
wywies¢ o0golng zasade poszanowania woli stron zaangazowanych w spetnienie
Swiadczenia. Nie sposob bytoby przyjgé¢, ze decydujgca rola woli stron ogranicza
sie jedynie do takiej szczegdlnej sytuacji, a jest pozbawiona znaczenia w innych

przypadkach.

W  przepisach Kodeksu cywilnego dotyczgcych bezpodstawnego
wzbogacenia, jak i uméw, w tym umow wzajemnych, nie ma regulacji
uzasadniajgcych odstepstwo od wskazanych powyzej zasad i w konsekwencji
uzasadniajgcych zastosowanie teorii salda lub podobnych koncepcji przyjmujgcych
dopuszczalno$¢ ,automatycznego” rozliczenia stron w razie wytoczenia powoddztwa
o zwrot Swiadczenia spetnionego na podstawie umowy, ktéra z powodu wadliwosci

nie wigze stron, nawet jezeli Swiadczenia obu stron byly jednorodzajowe.
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Odnoszac sie do przedstawionych powyzej szczegdétowych argumentow,
ktore miatyby za nig przemawiac, nalezy wskazac, ze za takg regulacje szczegoding
uzasadniajgcg stosowanie teorii salda nie moze zosta¢ uznany art. 409 k.c.
Argument wywodzony z tego przepisu zaktadat, ze sptaty naleznych rat kredytu
pomniejszaty wzbogacenie kredytobiorcy wynikajgce z wyptacenia mu kwoty
kredytu. Rozumowanie takie jest z wielu przyczyn btedne. Po pierwsze, brak
obowigzku zwrotu uzyskanej korzysci wynikaC moze z jej bezproduktywnego
zuzycia (bez uzyskania ekwiwalentu), a wiec nie wéwczas, gdy stanowito spetnianie
Swiadczenia. Po drugie, jak trafnie zauwazyt Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu
uchwaty z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, zastosowanie art. 409 Kk.c.
w analizowanej sytuacji jest co najmniej watpliwe, gdyz z istoty kredytu wynika, ze
kredytobiorca powinien liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu przekazanych mu

pieniedzy.

Argument odwotujagcy sie do art. 411 pkt 4 k.c. opiera sie na zatozeniu,
zgodnie z ktorym kredytobiorca nie moze zgdacC zwrotu Swiadczen spetnionych
z tytutu sptat kredytu, gdyz roszczenie banku o zwrot nienaleznego swiadczenia
z tytutu wyptaty kredytu byto jedynie niewymagalne — bank nie wezwat swojego
kontrahenta do spetnienia Swiadczenia. Rozumowanie to jest oczywiscie btedne.
Swiadczenia kredytobiorcy majg charakter $wiadczen nienaleznych nie dlatego, ze
byty uiszczane na poczet wierzytelnosci, ktdra nie stata sie jeszcze wymagalna,
lecz na poczet zupetnie innej wierzytelnosci (z tytutu sptaty kredytu), ktéra w ogole

nie istniata.

Wreszcie, te wszystkie pragmatyczne wzgledy dotyczace teorii salda
zanikajg, gdy s$wiadczenia stron zostaty spetnione w réznych walutach lub
Swiadczenie jednej ze stron zostato spetnione w dwdch walutach, co jest czestg
sytuacjg w przypadku kredytéw indeksowanych i denominowanych. Ustalenie
rozmiaru wzbogacenia (salda) nie jest wéwczas oczywiste, bo i tak wymaga
odwotania sie do okreslonego kursu, po ktorym bedg rozliczane swiadczenia
spetnione w réznych walutach. Poza tym wynikajagcy z powyzszego stopien
skomplikowania obliczeAh moze w niektérych przypadkach wymaga¢ nawet

powotania biegtego.
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7. lIstnienie odrebnych wzajemnych wierzytelnosci nie musi automatycznie
oznaczaC potrzeby dokonywania wzajemnych przesunie¢ majgtkowych miedzy
stronami w petnej wysokosci. Jak wskazano juz powyzej, na warunkach
okreslonych w przepisach o potrgceniu moze dojs¢ do umorzenia wierzytelnosci do
wysokos$ci nizszej z nich. Zgodnie z art. 498 § 1 k.c., gdy dwie osoby sg
jednoczesnie wzgledem siebie dtuznikami i wierzycielami, kazda z nich moze
potrgci¢ swojg wierzytelnoS¢ z wierzytelnoscig drugiej strony, jezeli przedmiotem
obu wierzytelnosci sg pienigdze lub rzeczy tej samej jakosci oznaczone tylko co do
gatunku, a obie wierzytelnosci sg wymagalne i mogg by¢ dochodzone przed sgdem

lub przed innym organem panstwowym.

Trzeba réwniez wskazac¢, na co zwrécit uwage Sad Najwyzszy w uchwale
z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, ze skorzystanie z prawa potrgcenia pozwala
czesciowo zapobiec negatywnym konsekwencjom przedawnienia roszczen, gdyz
zgodnie z art. 502 k.c. przedawnienie wierzytelnosci nie wyklucza jej potrgcenia,
jezeli w chwili, gdy potrgcenie stato sie mozliwe, przedawnienie jeszcze nie

nastgpito.

Ewentualne procesowe ograniczenie mozliwosci skorzystania z potrgcenia
wynikajgce z art. 203! § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym pozwany moze podnie$¢ zarzut
potrgcenia nie pdzniej niz przy wdaniu sie w spor co do istoty sprawy albo
w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy jego wierzytelnos¢ stata sie wymagalna, nie
stanowi istotnego argumentu podwazajgcego koncepcje niezaleznosci wzajemnych
roszczen o zwrot nienaleznego sSwiadczenia. Przede wszystkim regulacja ta nie
ogranicza mozliwosci podniesienia zarzutu nieistnienia dochodzonej wierzytelnosci
z powodu jej wygasniecia na skutek ztozenia oswiadczenia o potrgceniu poza
postepowaniem sgdowym (wyroki SN z 12 marca 1998 r., | CKN 522/97, OSNC
1998, nr 11, poz. 176, i z 23 stycznia 2004 r., Il CK 251/02; odmiennie por. m.in.
uzasadnienie uchwaty skfadu siedmiu sedziow SN z 19 pazdziernika 2007 r.,
[l CZP 58/07, OSNC 2008, nr 5, poz. 44; wyroki SN: z 20 czerwca 2008 r., IV CSK
49/08; z 7 marca 2013 r., Il CSK 476/12, i z 21 wrzesnia 2018 r., V CSK 449/17).
Natomiast mozliwos¢ wykorzystania tzw. zarzutu potrgcenia sensu stricto
w terminie do chwili wdania sie w spér co do istoty sprawy nie narusza uprawnien

pozwanego, a jedynie wymaga niezbednej starannosci i dbatosci o swoje interesy.
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Co wiecej, jezeli pozwany dotychczas nie podjgt dziatan majgcych na celu
aktualizacje zaskarzalnosci wierzytelnosci, podniesienie zarzutu potrgcenia moze
nastgpic nie tylko w pierwszej fazie procesu: ustawodawca uwzglednia koniecznosc¢
skierowania stosownego wezwania do zaptaty, a wowczas dopiero po uptywie
dwoch tygodni od uzyskania przymiotu wymagalnosci przez wierzytelnos¢ podmiot
ten traci prawo podniesienia zarzutu potrgcenia. Wreszcie pozwany moze bronié¢
sie przez wniesienie powodztwa wzajemnego lub skorzystac z instytucji powodztwa
przeciwegzekucyjnego z art. 840 § 1 pkt 2 in fine k.p.c. Oczywiscie, wskazane
instytucje wymagajg aktywnosci osoby zainteresowanej, jednakze nie powinno
budzi¢ watpliwosci, ze vigilantibus non dormientibus iura subveniunt, co stanowi

naturalng konsekwencje kontradyktoryjnosci procesu cywilnego.

8. Niezaleznosc¢ roszczen restytucyjnych pozwala na ich odrebng ocene tak
w zakresie przestanek zwrotu nienaleznego swiadczenia (rozporzadzenie na rzecz
osoby trzeciej, skutek zuzycia albo utraty, wytgczenie zwrotu Swiadczenia
nienaleznego, surogacja, rozliczenie naktadéw), jak i przestanek natury ogdinej, na
przyktad w kontekscie przedawnienia. Nie mozna pomingé, ze w przewazajgcej
liczbie przypadkéw brak zwigzania umowg kredytu (jej niewaznos$¢) dotyczy
stosunkdédw miedzy przedsiebiorcg a konsumentem. Kodeks cywilny przewiduje
wowczas odmienne terminy przedawnienia (szescioletni i trzyletni — art. 118 zd. 1
k.c.), jak tez odmiennie okresla przestanki uwzglednienia uptywu terminu
przedawnienia (art. 117 §2! i art. 117! k.c. w odniesieniu do roszczenia
przedsiebiorcy przeciwko konsumentowi oraz art. 117 § 2 k.c. w odniesieniu do
roszczenia konsumenta przeciwko przedsiebiorcy; zob. tez odpowiedz na pytanie
pigte).

9. Wreszcie przeciwko stosowaniu teorii salda przemawia konstrukcja
procesu cywilnego opartego na zasadach kontradyktoryjnosci i dyspozycyjnosci.
Artykut 321 § 1 k.p.c. wprost wyklucza, by sad wyrokowat co do przedmiotu, ktory
nie byt objety zgdaniem, lub zasgdzat ponad Zzgdanie. Nie jest zatem mozliwe
uwzglednianie roszczen niezgtoszonych w procesowo okreslony sposob, a wydanie
co do nich rozstrzygniecia nie podlegatoby ochronnemu dziataniu normy art. 199
§ 1 pkt 2 k.p.c.
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Nawet na gruncie wyktadni przepisow dyrektywy 93/13 w orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wprost zaznaczono, ze chociaz
ochrona konsumenta zamierzona przez te dyrektywe wymaga aktywnej interwenc;ji
sgdu krajowego rozpatrujgcego sprawe, to jednak dla przyznania tej ochrony
konieczne jest, aby jedna ze stron umowy zainicjowata postepowanie sgdowe.
Ponadto skutecznos$¢ ochrony, jakg sad krajowy na mocy dyrektywy powinien
przyznac¢ konsumentowi w ramach interwenciji z urzedu, nie moze by¢ posunieta do
pominiecia lub przekroczenia granic przedmiotu sporu okreslonych przez strony w
ich roszczeniach, w sSwietle podniesionych przez nie zarzutow (wyrok TSUE
z 11 marca 2020 r., C-511/17, Gyorgyné Lintner przeciwko UniCredit Bank Hungary
Zrt., pkt 29-31).

10. Podsumowujgc, nalezy stwierdzi¢, ze pragmatyzm i funkcjonalna
dogodnosc¢ teorii salda nie przewyzszajg podstawowej jej wady w postaci braku
podstawy prawnej i braku regulacji zasad jej stosowania, zwilaszcza ze
poréwnywalne efekty zabezpieczajg instytucje prawa materialnego i procesowego,
takie jak potrgcenie czy powodztwo wzajemne. Mozliwosé uwzglednienia petnej
wartoéci $wiadczen spetnionych przez obie strony niezaleznie od ewentualnego
przedawnienia ktéregos z nich lub bezproduktywnej utraty wzbogacenia przez
jedng ze stron, przedstawiana jako niezwykle istotny ze stusznosciowego punktu
widzenia walor teorii salda, jawi sie nie jako realizacja celu istnienia prawa (suum
cuique tribuere), lecz pozaprawna modyfikacja zasad przedawnienia roszczenh

majgtkowych i zasad rozliczania bezpodstawnego wzbogacenia.

Tymczasem zarowno przedawnienie roszczen, jak i brak mozliwosci
Swiadczenia przez jedng ze stron z innych przyczyn sg wyrazem normalnego
ryzyka — wprost akceptowanego przez ustawodawce — istniejgcego przy kazdym
roszczeniu z bezpodstawnego wzbogacenia, ktére ponosi zubozony. Wskazane
ryzyko, na co zwrocono uwage w uchwale z 16 lutego 2021 r., Ill CZP 11/20, nie
dotyczy w istocie sytuacji, w ktérej obowigzek zwrotu kwoty kredytu przez
kredytobiorce wygast ze wzgledu na dezaktualizacje wzbogacenia (art. 409 k.c.),
skoro juz z istoty kredytu wynika, ze korzystajgcy z kredytu powinien liczy¢ sie
z obowigzkiem zwrotu oddanych mu srodkéw pienieznych. Co wiecej, teoria salda

prowadzi do petryfikowania stanu istniejgcego w wyniku spetnienia Swiadczen, co w
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przypadku braku zwigzania umowg (jej niewaznos$ci) nie daje sie pogodzi¢ z celami
zastosowania tej sankcji; zwlaszcza niewaznos¢ ma umozliwi¢ zniwelowanie

prawnych i faktycznych skutkéw zawarcia umowy.

Uwzglednieniu zasad uczciwosci i stusznosci, najczesciej odnoszonych
w rozliczeniach umow kredytu do zasady rownowagi kontraktowej stron, powinny
natomiast stuzy¢ istniejgce juz instrumenty, ktorych najlepszym przyktadem jest
przewidziane w art. 5 k.c. uznanie wykonywania prawa podmiotowego za
naduzycie prawa. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze w okreslonych sytuacjach
stanowi¢ bedzie naduzycie prawa podmiotowego dochodzenie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia w catosci lub w czesci przez jedng ze stron, jezeli wzajemnemu
roszczeniu restytucyjnemu skutecznie przeciwstawiono zarzut przedawnienia lub
zostato ono uznane za przedawnione przez sad z urzedu na podstawie art. 117
§ 21 k.c.

Wreszcie za przyjeciem teorii dwoch kondykcji przemawia to, ze wiasnie taki
poglad ugruntowat sie juz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zas pewnos¢ prawa
jest niezwykle cenng wartoscig, na strazy ktorej Sgd Najwyzszy winien stac,
odstepujgc od przyjmowanych przez siebie zapatrywan w problematycznych
kwestiach jedynie wodwczas, gdy przemawiajg za tym szczegdlnie istotne
argumenty natury teoretycznej lub praktycznej. Tak jednak nie jest w analizowanym

przypadku.

Zestawienie powyzszych racji przemawia zatem za udzieleniem odpowiedzi
tozsamej z kierunkiem przyjetym w uchwatach Sgdu Najwyzszego z 16 lutego
2021 r., Il CZP 11/20, oraz z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, a mianowicie, ze jezeli
w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wiaze z powodu niedozwolonego
charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy catos¢ lub czes¢
kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywal splat kredytu, powstaja
samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze

stron.
VI. Zagadnienie pigte (punkt czwarty uchwaty)

1. Wyrazona w punkcie trzecim uchwaty niezalezno$¢ roszczeh o zwrot

nienaleznego swiadczenia przystugujgcych bankowi i kredytobiorcy nakazuje ich
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odrebng ocene m.in. w odniesieniu do okreslenia chwili rozpoczecia i uptywu biegu

terminu przedawnienia.

W orzecznictwie i doktrynie nie ulega watpliwosci, ze roszczenia z tytutu
nienaleznego sSwiadczenia majg charakter bezterminowy (zob. np. uchwaty SN
z 6 marca 1991 r., lll CZP 2/91, OSNC 1991, nr 7, poz. 93, i z 26 listopada 2009 r.,
[l CZP 102/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 75; wyroki SN: z 17 grudnia 1976 r., lll CRN
289/76; z 22 marca 2001 r., V CKN 769/00, OSNC 2001, nr 11, poz. 166;
z 24 kwietnia 2003 r., | CKN 316/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 117; z 28 kwietnia
2004 r., V CK 461/03; z 11 marca 2010 r., IV CSK 401/09; z 8 lipca 2010 r., Il CSK
126/10; z 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12; z 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 760/15;
z 9 lutego 2017 r., IV CSK 171/16, i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 642/16). W tej
sytuacji termin spetnienia Swiadczenia wyznacza sie na podstawie art. 455 k.c.
Powinno ono by¢ spetnione niezwtocznie po wezwaniu skierowanym przez

zubozonego.

Zgodnie zas z art. 120 § 1 zd. 2 k.c., w razie gdy wymagalnos¢ roszczenia
zalezy od podjecia okreslonej czynnosci przez uprawnionego, bieg terminu
przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie statoby sie
wymagalne, gdyby uprawniony podjgt czynnos¢ w najwczesniej mozliwym terminie
(zob. m.in. wyroki SN: z 22 marca 2001 r., V CKN 769/00; z 24 kwietnia 2003 r.,
| CKN 316/01; z 8 lipca 2010 r., Il CSK 126/10; z 28 sierpnia 2013 r., V CSK
362/12, i z 29 wrzednia 2017 r., V CSK 642/16). Oznacza to, ze poczatek biegu
terminu przedawnienia roszczenia okresSla chwila najwcze$niejszej mozliwe;j
wymagalnosci (wyroki SN: z 22 marca 2001 r., V CKN 769/00; z 24 kwietnia
2003 r., | CKN 316/01; z 29 kwietnia 2009 r., Il CSK 625/08; z 18 czerwca 2014 r.,
V CSK 421/13, i z 16 grudnia 2014 r., lll CSK 36/14, OSNC 2016, nr 1, poz. 5),
a wiec — co do zasady — chwila spetnienia nienaleznego $wiadczenia (tak m.in.
uchwata SN z 2 czerwca 2010 r., lll CZP 37/10, OSNC 2011, nr 1, poz. 2; wyroki
SN: z 24 kwietnia 2003 r., | CKN 316/01; z 16 grudnia 2014 r., lll CSK 36/14;
z 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 760/15, i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 642/16).

Znacznie rzadziej prezentowane jest natomiast stanowisko, zgodnie z

ktérym, dopodki strony respektujg i wykonujg obowigzki wynikajgce z niewaznej
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czynnosci prawnej, przedawnienie nie biegnie — rozpoczyna ono swoj bieg dopiero
w chwili zaprzestania wykonywania tych obowigzkéw (zob. wyroki SN: z 30 sierpnia
1972 r., Il CRN 156/72; z 29 kwietnia 2009 r., Il CSK 625/08, i z 28 sierpnia
2013 r., V CSK 362/12).

2. W odniesieniu do chwili rozpoczecia biegu terminu przedawnienia
roszczen o zwrot nienaleznego swiadczenia przystugujgcych stronom umowy
kredytu, ktdéra nie wigze na skutek abuzywnosci jej postanowien, poczgtkowo w
orzecznictwie sgddéw powszechnych mozna byto zaobserwowacC daleko idgca
rozbieznos¢ stanowisk. Przyjmowano, ze przedawnienie rozpoczyna bieg juz w
momencie spetnienia nienaleznego Swiadczenia, ewentualnie w dniu po nim
nastepujgcym, albo dopiero w chwili uprawomocnienia sie orzeczenia uznajgcego
umowe kredytu za niewigzgcg (niewazng). Zgodnie z wyrokiem Sgdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019 r.,, V CSK 382/18, mogto to nastgpi¢ dopiero w chwili
zakwestionowania przez kredytobiorce waznosci umowy kredytu. Rozbiezne
poglady w tej mierze byty wyrazane rowniez w doktrynie, w ktorej — oprocz
wskazanych wyzej stanowisk — dodatkowo przedstawiono poglad wigzgcy poczatek
biegu przedawnienia z pierwszym wpisem okreslonego postanowienia umownego

do rejestru klauzul niedozwolonych.

Kluczowe znaczenie dla praktyki orzeczniczej w kwestii okreslenia poczgtku
biegu przedawnienia roszczenia banku miata, majgca moc zasady prawnej,
uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21,
gdzie przyjeto, ze kredytodawca moze zgda¢ zwrotu swiadczenia od chwili, w ktore;
umowa kredytu stata sie trwale bezskuteczna. Stanowisko takie byto wynikiem —
wspartej orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — analizy
charakteru sankcji, jakg w stosunku do niedozwolonych postanowienn umownych
przewiduje art. 385! § 1 k.c. Z przepisu tego wywiedziono, ze klauzula abuzywna
nie wywotuje wobec konsumenta Zzadnych skutkéw prawnych, co sgd ma
obowigzek uwzgledni¢ z urzedu, a sSwiadczenia spetnione na podstawie takiej
klauzuli sg nienalezne i podlegajg zwrotowi. Konsument, majgc Swiadomos¢
niewigzgcego charakteru niedozwolonego postanowienia, moze jednak wyrazi¢
nastepczo ,Swiadomg, wyrazng i wolng” zgode na zwigzanie tym postanowieniem.

Przyznanie mu takiej kompetencji nie pozwala przyjg¢, ze na nieskutecznos¢
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klauzuli moze powotac sie druga strona umowy, co wyklucza mozliwos¢ uznania
klauzuli abuzywnej za niewazng, a uzasadnia skojarzenie z sankcjg
bezskutecznosci zawieszonej. Konsument moze rowniez odmowi¢ zgody na
zwigzanie niedozwolonym postanowieniem, co spowoduje jego trwatg
nieskutecznos¢ (niewaznos¢). Jezeli umowa kredytu nie moze wigzac stron bez
klauzuli abuzywnej, to bezskutecznoscia zawieszong, a nastepnie trwatg

bezskutecznoscig dotknieta jest cata umowa.

Zarowno udzielenie zgody, jak i odmowa jej udzielenia bedg skuteczne
jedynie w sytuacji, gdy konsument zostanie wyczerpujgco poinformowany o
skutkach swojej decyzji. Samo wystgpienie przez konsumenta z Zgdaniem
restytucyjnym opartym na twierdzeniu o catkowitej i trwatej bezskutecznosci
(niewaznosci) umowy kredytu nie moze zosta¢ uznane za réwnoznaczne z
zakonczeniem stanu bezskuteczno$ci zawieszonej tej umowy, jezeli nie towarzyszy
mu wyrazne oswiadczenie konsumenta potwierdzajgce otrzymanie wyczerpujgcej
informacji. Dopoki trwa stan zawieszenia, kredytodawca nie moze domagac sie
zwrotu spetnionego Swiadczenia, poniewaz decyzja co do zwigzania
postanowieniem i umowg nalezy do konsumenta. Oznacza to, ze bank nie moze
postawi¢ swoich roszczenh restytucyjnych w stan wymagalnos$ci zgodnie z art. 455

k.c. i niemozliwe jest rozpoczecie ich przedawnienia.

Uchwata Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, nie doprowadzita
do ujednolicenia orzecznictwa sgdow powszechnych w kwestii okreslania poczatku
wymagalnosci roszczen stron niewigzgcej umowy kredytu o zwrot spetnionych
Swiadczen. Wypowiedzi w tej mierze odnosity sie wprawdzie w wiekszosci do
chwili, od ktorej kredytobiorca moze Zzgda¢ od banku odsetek za opdznienie w
zwrocie nienaleznie uiszczonych rat, jednak majg one znaczenie rowniez dla
okredlenia poczatku biegu przedawnienia roszczenia banku. Wyrazane byto
stanowisko, zgodnie z ktérym decydujgce znaczenie ma chwila dotarcia do banku
wezwania do zaptaty skierowanego przez kredytobiorce, przy czym w niektérych
przypadkach sgdy uznawaty za wystarczajgce standardowe wezwanie do zapfaty,
ewentualnie doreczenie odpisu pozwu o zaptate, niekiedy natomiast wymagaty, by
konsument wyraznie stwierdzit w wezwaniu, ze - bedgc odpowiednio

poinformowanym — nie wyraza zgody na zwigzanie niedozwolonymi klauzulami lub
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catag umowg kredytu. Zgodnie z innym stanowiskiem skuteczne os$wiadczenie
w sprawie braku woli zwigzania niedozwolonymi postanowieniami i umowg kredytu
konsument moégt ztozy¢ wytgcznie w toku postepowania sgdowego po uzyskaniu

odpowiednich informacji (pouczenia) od sgdu.

3. Istotne znaczenie dla odpowiedzi na pigte pytanie Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego majg dwa orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wydane w grudniu 2023 r., w ktérych wyraznie odniesiono sie do

uchwaty Sagdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21.

W wyroku z 7 grudnia 2023 r., C-140/22, SM, KM przeciwko mBank S.A.,
Trybunat uznat, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 stojg na przeszkodzie
takiej wyktadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktérg wykonywanie praw
wynikajgcych z dyrektywy jest uzaleznione od ztozenia przez tego konsumenta
przed sadem oswiadczenia, w ktorym twierdzi on, po pierwsze, ze nie wyraza
zgody na utrzymanie w mocy tego warunku, po drugie, ze jest swiadomy tego, iz
niewaznos¢ wspomnianego warunku pocigga za sobg niewaznos¢ wspomnianej
umowy, oraz konsekwencji uznania niewaznosci, i po trzecie, ze wyraza zgode na
uznanie tej umowy za niewazng (pkt 65). W uzasadnieniu tego wyroku
podkreslono, Zze mozliwos¢ sprzeciwienia sie przez konsumenta stosowaniu
dyrektywy 93/13 nie moze by¢ rozumiana jako pozytywny obowigzek powotania sie
na jej przepisy w drodze sformalizowanego oswiadczenia ztozonego przed sgdem,
a skutek w postaci braku zwigzania nieuczciwymi postanowieniami nie moze zostac
zawieszony albo uzalezniony od przestanek wynikajgcych z prawa lub orzecznictwa

krajowego (pkt 58).

W wyroku z 14 grudnia 2023 r., C-28/22, TL, WE przeciwko syndykowi masy
upadtosci Getin Noble Bank S.A., Trybunat uznat, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 sprzeciwiajg sie przyjeciu, iz w nastepstwie uznania umowy
kredytu hipotecznego za niewazng z uwagi na zawarte w niej nieuczciwe warunki,
termin przedawnienia roszczen przedsiebiorcy wynikajgcych z niewaznosci
rozpoczyna bieg dopiero od dnia, w ktérym staje sie ona trwale bezskuteczna,
podczas gdy termin przedawnienia roszczen konsumenta rozpoczyna bieg w chwili,

w ktorej dowiedziat sie on lub powinien dowiedzie¢ sie o nieuczciwym charakterze
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warunku. W wuzasadnieniu Trybunat stwierdzit m.in., Zze przyjeta przez Sad
Najwyzszy w uchwale z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, wyktadnia oznacza, iz termin
przedawnienia roszczen przedsiebiorcy rozpoczyna bieg dopiero od dnia
uprawomocnienia sie wyroku stwierdzajgcego niewaznos¢ umowy, co skutkuje tym,
ze przedsiebiorca narusza obowigzki umowne dopiero od tej daty. W zwigzku z tym
konsument nie mogtby uzyskac odsetek za opdznienie od dnia zazgdania zwrotu
kwot zaptaconych na podstawie nieuczciwych warunkéw, co zachecatoby
wspomnianego przedsiebiorce, z naruszeniem dyrektywy 93/13, do odrzucania
takich zagdan. Asymetria Srodkéw prawnych mogtaby zachecac przedsiebiorce do
pozostania bezczynnym wobec pozasgdowej reklamacji konsumenta lub do
przedtuzenia negocjacji, aby uptynat termin przedawnienia roszczehn konsumenta,
przy czym przedsiebiorca nie ponositby ryzyka, ze rozpocznie bieg przedawnienie
jego roszczen albo Zze konsument bedzie moégt zgdaé odsetek za opdznienie
(pkt 70-75).

4. Odpowiedz na postawione przez Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego
pytanie co do chwili, w ktorej rozpoczyna bieg termin przedawnienia roszczenia
banku o zwrot nienaleznego Swiadczenia spetnionego na rzecz kredytobiorcy w
zwigzku z niewigzacg (niewazng) umowg kredytu, wymaga rozstrzygniecia, w jakiej
najwczesniej chwili bezpodstawnie zubozony bank moze wezwac kredytobiorce do
zwrotu nienaleznego swiadczenia, prowadzgc do postawienia roszczenia w stan

wymagalnosci.

5. W pierwszej kolejnosci nalezy wykluczy¢ mozliwosé przyjecia, ze
orzeczenie stwierdzajgce abuzywnos¢ klauzuli, ewentualnie stwierdzajgce
wynikajgcy z tego skutek w postaci niezwigzania umowg w catosci, ma charakter
konstytutywny. W uchwale sktadu siedmiu sedziéow z 20 czerwca 2018 r., lll CZP
29/17, Sad Najwyzszy uznal, ze oceny, czy postanowienie umowne jest
niedozwolone (art. 385' § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy, odrzucajgc poglad, jakoby ocena ta mogta by¢ dokonywana z
uwzglednieniem sposobu stosowania (wykonywania) badanego postanowienia i
umowy w praktyce w okresie od chwili jej zawarcia do chwili wyrokowania. W
uchwale tej podkreslono, ze brak zwigzania konsumenta niedozwolonym

postanowieniem oznacza, iz nie wywotuje ono skutkdbw prawnych od samego
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poczatku i z mocy samego prawa, co sgd ma obowigzek wzig¢ pod uwage z
urzedu. Takie stanowisko zdecydowanie przewazato we wczesniejszym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a obecnie panuje niepodzielnie (zob. uchwate z
6 kwietnia 2018 r., lll CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26; wyroki m.in.:
z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 13
grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., |
CSK 242/18; z 30 czerwca 2020 r., Il CSK 343/17, OSNC 2021, nr 2, poz. 13; z 15
pazdziernika 2020 r., | CSK 519/19; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22; z 18 maja
2022 r., Il CSKP 202/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1316/22; z 20 maja 2022 r., I
CSKP 403/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 943/22; z 26 maja 2022 r., |l CSKP
1024/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 27 kwietnia 2023 r., || CSKP
1016/22; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22; z 23 maja 2023 r., || CSKP
973/22; z 14 czerwca 2023 r., || CSKP 1716/22; z 29 wrze$nia 2023 r., || CSKP
562/22; z 9 lutego 2024 r., Il CSKP 1178/22; z 21 lutego 2024 r., Il CSKP 225/23,
i z 28 marca 2024 r., Il CSKP 2379/22). Skoro postanowienie abuzywne nie wigze
konsumenta od chwili zawarcia umowy, co sgd uwzglednia z urzedu, to rowniez od
tej chwili jej obowigzywanie — jesli mamy do czynienia z tak daleko idgca
wadliwoscig — nie jest mozliwe. Stad tez sad rozpoznajgcy sprawe, w wyniku
powstatego w dowolnym momencie sporu, dokonuje wytgcznie ustalenia
(stwierdzenia), ze umowa od chwili jej zawarcia nie mogta by¢ utrzymana w mocy,
a wiec nie wigzata (byta niewazna) — orzeczenie takie musi mie¢ zatem charakter

deklaratoryjny.

Na przeszkodzie uznaniu, ze orzeczenie sgdowe w przypadku abuzywnosci
postanowienn umownych ma charakter wytgcznie deklaratoryjny, nie stoi to, iz
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w orzeczeniach dotyczgcych
analizowanej tematyki, w tym w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 (pkt 39,
40, 43-44, 46-48, passim), postuzyt sie pojeciem uniewaznienia umowy. Siatka
pojeciowa wykorzystywana w orzecznictwie europejskim nie stanowi czynnika
decydujagcego o kwalifikacji prawnej sankcji przewidzianych przez dyrektywe 93/13
na tle krajowego porzadku prawnego. Dzieje sie tak przede wszystkim dlatego, ze

wspomniana dyrektywa nie okresla sankcji dotykajgcej umowe, ktéra nie moze



Il CZP 25/22 54

zostaC utrzymana w mocy, a réwnoczesnie Trybunat nie ma kompetencji do

interpretacji prawa krajowego.

Co wiecej, terminy takie jak ,stwierdzenie niewaznosci” i ,uniewaznienie” sg
uzywane w orzecznictwie europejskim zamiennie (zob. wyrok TSUE z 21 stycznia
2015 r., C-482/13, C 484/13, C-485/13 i C-487-13, Unicaja Banco i Caixabank,
pkt 31, 33), a rozstrzygniecie, czy sankcjg ma by¢ niewaznosc¢, czy uniewaznienie
umowy nie stanowito dotychczas istoty wypowiedzi Trybunatu; nie przedstawiono
tez w tym zakresie zadnej argumentacji prawnej. Wreszcie nie mozna pomingc, ze
réznica miedzy niewaznoscig a uniewaznieniem jest bardzo subtelna, a uzycie

danego terminu moze wynikac z okreslonej wrazliwosci jezykowej ttumacza.

6. Zarowno w Swietle orzecznictwa polskiego, jak i Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nalezy uznac¢ za ustalone, ze konsument moze
nastepczo udzielic ,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na postanowienie
abuzywne i w ten sposob jednostronnie ,przywrdcic” mu skutecznosc¢ [oprocz
uchwaty z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, zob. m.in. wyroki SN: z 14 lipca 2017 r.,
Il CSK 803/16; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
z 30 czerwca 2020 r., lll CSK 343/17; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 382/22; z 18 maja
2022 r., Il CSKP 365/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1316/22; z 20 maja 2022 r.,
Il CSKP 943/22; z 26 maja 2022 r., || CSKP 1024/22; z 9 wrzesnia 2022 r., I| CSKP
794/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 722/22; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP
1016/22; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22; z 23 maja 2023 r., Il CSKP
973/22; z 20 czerwca 2023 r., Il CSKP 1076/22; z 20 czerwca 2023 r., Il CSKP
1476/22; z 29 wrzesnia 2023 r., Il CSKP 562/22; z 21 listopada 2023 r., Il CSKP
701/23; z 28 marca 2024 r., Il CSKP 2379/22; zob. tez wyroki TSUE: z 4 czerwca
2009 r., C-243/08, Pannon GSM Zrt. przeciwko Erzsébet Sustikné Gyorfi, pkt 33-
35; z 21 lutego 2013 r., C-472/11, Banif Plus Bank Zrt przeciwko Csabie Csipaiowi,
Viktorii Csipai, pkt 31-32, 35; z 30 maja 2013 r., C-397/11, Erika J6rés przeciwko
Aegon Magyarorszag Hitel Zrt., pkt 41-42; z 14 kwietnia 2016 r., C-381/14 i C-
385/14, Jorge Sales Sinués przeciwko Caixabank SA, oraz Youssouf Drame Ba
przeciwko Catalunya Caixa SA (Catalunya Banc SA), pkt 25; z 3 pazdziernika
2019 r., C-260/18, pkt 53-54, 66-67; z 9 lipca 2020 r., C-452/18, XZ przeciwko
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Ibercaja Banco SA, pkt 25-30; z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, pkt 44-50;
z 2 wrzesnia 2021 r., C-932/19, pkt 47; z 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21 do C-82/21,
pkt 73, iz 12 pazdziernika 2023 r., C-645/22, R.A. iin. przeciwko ,Luminor Bank
AS”, dziatajgcej poprzez ,Luminor Bank AS” Lietuvos skyrius, pkt 27-29].
W sytuacji, w ktorej niedozwolony charakter postanowienia umownego powoduje
niezwigzanie umowg w catosci, ,przywréocenie” skutecznosci takiego postanowienia

jest rbwnoznaczne z ,przywréceniem” skutecznosci umowy w catosci.

Nalezy zgodzi¢ sie z wnioskiem przyjetym w uchwale Sgdu Najwyzszego
z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, zgodnie z ktérym przedstawiony sposéb dziatania
sankgcji, okreslonej w polskim porzgdku prawnym w art. 385 § 1 k.c., odpowiada
bezskutecznosci zawieszonej. Czynnos$¢ prawna nie wywotuje skutkéw prawnych
az do ewentualnego ztozenia przez konsumenta oswiadczenia o woli zwigzania
postanowieniem niedozwolonym. W przypadku wyrazenia takiej woli w postaci
.,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na klauzule abuzywng umowa kredytu uzyska
petng skutecznosé ex tunc. Wniosek ten nie sprzeciwia sie przyjetemu zatozeniu,
zgodnie z ktorym klauzula abuzywna nie wywotuje skutkéw prawnych od samego
poczatku i z mocy samego prawa, co sgd ma obowigzek wzig¢ pod uwage z
urzedu. Oswiadczenie konsumenta nie jest niezbedne do uznania niedozwolonego
charakteru postanowienia. Jezeli konsument nie wypowiada sie w zaden sposob co
do tego, czy potwierdza zwigzanie postanowieniem, czy tez odmawia takiego
potwierdzenia, sgad rozpoznajgcy spor jest zobowigzany z urzedu uznac
postanowienie za niewigzgce. Przypomina to sankcje niewaznosci bezwzglednej, z
tg jednak korzystng dla konsumenta réznicg, ze moze on swoim oswiadczeniem

doprowadzi¢ do zwigzania postanowieniem (umowg).

Nalezy réwniez zgodzi¢ sie z wnioskiem przyjetym przez Sad Najwyzszy
w uchwale z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, ze jezeli konsument moze jeszcze podjaé
decyzje co do potwierdzenia postanowienia niedozwolonego, przedsiebiorca nie
jest uprawniony do Zzgdania zwrotu Swiadczenia spetnionego przez siebie na
podstawie umowy, w ktérej zostalo ono zawarte. Przedsiebiorca nie moze
jednostronnie powota¢ sie na niedozwolony charakter postanowieh umownych i na
tej podstawie wystepowacé z roszczeniami przeciwko konsumentowi. Uprawnienia

z tytutu istnienia w umowie postanowien niedozwolonych przystugujg bowiem tylko
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temu ostatniemu. Przyjecie odmiennego zatozenia pozostawatoby w sprzecznosci z
art. 3851 § 1 k.c., zgodnie z ktorym postanowienie niedozwolone nie wigze
konsumenta, z czego a contrario mozna wywies¢, ze druga strona pozostaje nim
w jakims stopniu zwigzana. Nie mozna wiec przyjgc¢, ze bank jest uprawniony do
zgdania od kredytobiorcy zwrotu spetnionego przez siebie Swiadczenia
bezposrednio po oddaniu kwoty kredytu do dyspozycji kredytobiorcy, kiedy ten
ostatni w zaden sposob nie sygnalizuje jeszcze woli powofania sie na abuzywnosc¢
klauzul zawartych w umowie. Wyklucza to uznanie, Zze bieg przedawnienia
przystugujgcego bankowi roszczenia o zwrot mégtby rozpoczgé sie juz z tg chwila.
Prawidtowy jest réwniez przyjety we wspomnianej uchwale wniosek, zgodnie z
ktéorym konsument moze ztozy¢ oswiadczenie o braku woli potwierdzenia
niedozwolonego postanowienia, co spowoduje trwatg bezskutecznos¢ zaréwno
tego postanowienia, jak i catej umowy, jezeli nie moze ona wigzaé bez tego
postanowienia. Od tej chwili przedsiebiorca uprawniony bedzie do zgdania zwrotu
Swiadczen, ktore spetnit, z czym wigze sie rowniez rozpoczecie biegu

przedawnienia.

Stanowisko przyjete we wskazanej uchwale wymaga jednak korekty, jezeli
chodzi o kryteria, ktérym powinno odpowiadac¢ oswiadczenie o braku woli zwigzania
postanowieniem niedozwolonym. Sgd Najwyzszy okreslit te wymagania w bardzo
rygorystyczny sposob, zwtaszcza w odniesieniu do informaciji, z ktérymi powinien
zapoznac sie konsument przed jego ztozeniem. Stanowisko takie powodowane byto
troskg o interes konsumenta, ktory — sktadajgc wymienione oswiadczenie — traci
mozliwos¢ potwierdzenia postanowienia (umowy). W praktyce jednak postawienie
tak daleko idgcych wymagan, ktére stosunkowo czesto rozumiane byty nawet
bardziej restrykcyjnie, niz rzeczywiscie wynikato to z przywotanej uchwaty, dziatato
na niekorzy$¢ samych konsumentéw. Przyjmuje sie bowiem nie tylko, ze wraz ze
ztozeniem wspomnianego oswiadczenia rozpoczyna sie bieg przedawnienia
roszczenia przedsiebiorcy o zwrot sSwiadczen spetnionych na mocy niewigzgcej
umowy kredytu, ale réwniez, ze oswiadczenie to warunkuje wymagalnos¢ roszczen
konsumenta o zwrot $wiadczen, ktére sam spetnit, a tym samym mozliwosc
zgdania przez niego odsetek za opdznienie. Wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 7 grudnia 2023 r., C-140/22, oraz z 14 grudnia 2023 r., C-28/22,
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stanowig reakcje na niekorzystne dla konsumentow skutki zbyt rygorystycznego
podejscia do warunkow, jakie musi spetni¢ oswiadczenie konsumenta co do braku

woli zwigzania niedozwolonym postanowieniem.

Sad Najwyzszy w sktadzie catej lzby Cywilnej stoi na stanowisku, ze
oswiadczenie, o ktorym mowa wyzej, nie wymaga dla swojej skutecznosci zadnej
formy szczegolnej, sformutowania go w okreslony sposob ani ztozenia w jakichs
okreslonych okolicznosciach, a w szczegolnosci przed sgdem. Wystarczajgce w tej
mierze jest spetnienie wymagan sformutowanych przez ustawodawce w art. 60 k.c.
w stosunku do wszystkich oswiadczen woli, zgodnie z ktérym z zastrzezeniem
wyjatkdbw w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujgcej czynnosci prawnej
moze byC wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktore ujawnia jej wole
W sposob dostateczny. Jezeli osoba sktadajgca takie oswiadczenie nie dysponuje
odpowiednimi informacjami i dziata w mylnym przekonaniu co do skutkow, ktore
wywotuje, istnieje mozliwo$¢ odwotania sie do instytucji wad oswiadczenia woli,
a w szczegolnosci do btedu. Ogdlne zasady dokonywania czynnosci prawnych
w wystarczajgcy sposob zapewniajg, ze wola konsumenta zostanie wyrazona

w sposob swiadomy i wolny.

Jak wyzej wskazano, formutowanie dodatkowych wymagan w stosunku do
analizowanego os$wiadczenia w praktyce doprowadzito do sytuacji, w ktorej
wymagania te dziataty wbrew interesom konsumentéw, uniemozliwiajgc im lub
znaczgco utrudniajgc dochodzenie praw wynikajgcych z dyrektywy 93/13. Sytuacja
taka byta porobwnywana do swoistego ,ubezwtasnowolnienia” konsumenta, ktory nie
mogt postawi¢ swojej wierzytelnosci w stan wymagalnosci bez wkroczenia na droge
postepowania sgdowego albo przynajmniej bez ziozenia os$wiadczenia z
wykorzystaniem skomplikowanej formutki, z ktoérej wynikatoby, ze uzyskat
odpowiednie informacje. Na sytuacji takiej korzystaty banki, co najmniej w ten
sposbéb, ze unikaty koniecznosci zaptaty odsetek za opdznienie w zwrocie

swiadczen konsumentowi.

Na rzecz wniosku, ze oswiadczenie o braku woli zwigzania niedozwolonym
postanowieniem moze by¢ ztozone w dowolnej formie, dodatkowo przemawia to, iz

w praktyce niezwigzanie niedozwolonymi postanowieniami z reguty lezy w interesie
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konsumenta. W sprawach dotyczgcych kredytéw indeksowanych lub
denominowanych wtasciwie nie zdarzajg sie sytuacje, by odpowiednio
poinformowany konsument wyrazat zgode na funkcjonowanie klauzul abuzywnych.
Nalezy przy tym zastrzec, ze za zgode takg nie mozna uzna¢ przypadkéw
zawierania ugod miedzy stronami, gdyz w takich sytuacjach nie chodzi o
potwierdzenie obowigzywania umowy w pierwotnej wersji, ale o wzajemne
ustepstwa stron, ktére sg czynione witasnie ze wzgledu na abuzywnosc¢
postanowien. Majgc na uwadze, ze brak potwierdzenia skutecznosci klauzul
abuzywnych odpowiada typowym interesom konsumenta, za nieracjonalne nalezy
uzna¢ uzaleznianie go od trudnych do wypetnienia przestanek. Bardziej
restrykcyjne podejscie mogtoby by¢ uzasadnione w odniesieniu do oswiadczenia
konsumenta o woli zwigzania sie postanowieniem niedozwolonym, gdyz
oSwiadczenie takie w typowych okolicznosciach nie jest zgodne z interesem
konsumenta i sktadane jest wyjgtkowo. W takim wypadku szczegdlnie istotne jest,
aby oswiadczenie konsumenta nie budzito Zzadnych watpliwosci co do intenciji

skfadajgcego (byto ,wyrazne”).

W praktyce wola konsumenta co do tego, ze nie chce by¢ zwigzany
postanowieniem niedozwolonym, jest wyrazana przede wszystkim w sposob
dorozumiany w okolicznosciach, w ktorych konsument dgzy do realizacji swoich
uprawnien wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli i — ewentualnie — z niezwigzania
umowag w catosci. Moze to nastgpi¢ np. przez wystosowanie do banku wezwania do
zwrotu kwot uiszczonych tytutem sptaty rat kredytu, ale takze w kazdy inny sposdb,
z ktorego bedzie wynikata wola konsumenta powofania sie na niedozwolony
charakter postanowien. Jednoznaczna intencja realizacji uprawnien wynikajgcych z

abuzywnosci klauzuli objawia zarazem brak woli potwierdzenia jej obowigzywania.

W konsekwencji nalezy uznac, ze od tej chwili niedozwolone postanowienie
lub umowa w catosci stajg sie trwale bezskuteczne, co z kolei sprawia, ze powstaje
po stronie banku roszczenie o zwrot kwot uiszczonych na podstawie umowy.
Roszczenie to ma charakter bezterminowy, a bank na podstawie art. 455 k.c. moze
wezwaé konsumenta do niezwlocznego spetnienia swiadczenia z takim skutkiem,

ze stan wymagalnosci roszczenia nastgpi kolejnego dnia po powotaniu sie przez
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kredytobiorce na niedozwolony charakter postanowienia, co na podstawie art. 120

§ 1 k.c. jest jednoznaczne z rozpoczeciem biegu terminu przedawnienia.

7. W praktyce zakwestionowanie przez kredytobiorce zwigzania
niedozwolonym postanowieniem umownym jest najbardziej typowym przypadkiem,
gdy mozna przyjg¢, ze konsument odmawia potwierdzenia niedozwolonego
postanowienia. Nie nalezy jednak wyklucza¢ sytuacji, gdy prawo konsumenta do
potwierdzenia wygasnie z innych przyczyn. W uzasadnieniu uchwaty Sadu
Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, wyrazono poglad, zgodnie z ktérym ze
wzgledu na pewnos¢ prawa nalezy przyjg¢, ze zgode na zwigzanie niedozwolonym
postanowieniem konsument powinien wyrazi¢ w rozsgdnym czasie od udzielenia
mu nalezytej informacji. Jezeli zas tego nie uczyni, niedozwolone postanowienie
stanie sie trwale bezskuteczne (niewazne). Stanowisko to moze skfania¢ do
polemiki; nie zostato réwniez sprecyzowane, czy i w jaki sposéb druga strona moze
wptywaé na okreslenie rozsgdnego czasu do potwierdzenia klauzuli. Ostatecznie
jednak ten kierunek rozumowania nalezy zaaprobowac, gdyz w innym wypadku
konsument, ktéry otrzymat wyptate kwoty kredytu na podstawie bezskutecznej
umowy kredytu, mogtby trwale uniemozliwi¢ drugiej stronie Zzgdanie zwrotu
otrzymanej kwoty, jezeli tylko nie sktadatby zadnego oswiadczenia w przedmiocie
woli zwigzania niedozwolonymi postanowieniami. Niemozliwe bytoby wodwczas
dochodzenie zaptaty rat kredytu zgodnie z umowa, gdyz sad z urzedu musiatby
uwzgledni¢ skutki abuzywnos$ci klauzul, natomiast zgdanie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia (w postaci wyptaconego kapitatu) nie mogtoby zosta¢ uwzglednione

z powodu braku oswiadczenia konsumenta.

W szczegodlnych sytuacjach mozliwe jest zatem powstanie wymagalnosci
roszczeh banku o zwrot nienaleznego swiadczenia mimo niepowofania sie przez
konsumenta na abuzywnos$¢ klauzuli, co skutkuje réwniez rozpoczeciem biegu

przedawnienia z tg chwilg.

8. Reasumujgc, nalezy uzna¢, ze jezeli umowa kredytu nie wigze
z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bieg przedawnienia

roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie
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co do zasady od dnia nastepujacego po dniu, w ktéorym kredytobiorca

zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie postanowieniami umowy.
VIl. Zagadnienie szdste (punkt pigty uchwaty)

1. Istota ostatniego z zagadnieh prawnych sformutowanych we wniosku
Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego sprowadza sie do tego, czy w przypadku
niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytu strona uprawniona do Zzgdania
zwrotu sSwiadczenia spetnionego w wykonaniu tej umowy moze rowniez zgdac
wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej Srodkow pienieznych przez drugg strone.
Zagadnienie to sformutowane zostato neutralnie przedmiotowo i podmiotowo, stad
tez dotyczy kazdego przypadku braku zwigzania umowag kredytu (jej niewaznosci),
niezaleznie od uzasadniajgcej te wadliwos¢ przyczyny, jak tez odnosi sie do obu
stron wadliwej umowy. Konstrukcyjnie przypomina to mozliwos¢ domagania sie
wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy przez jej wiasciciela od tego, kto z nigj

bezumownie korzysta.

2. Nie ma dotychczas orzeczeh Sadu Najwyzszego, w ktérych wprost
dokonano by wyktadni przepisow w kontekscie zasadnosci zgdania wynagrodzenia
za korzystanie z kapitatu drugiej strony w wypadku braku zwigzania umowg kredytu
(jej niewaznosci). Jedynie w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, obiter
dicta Sad Najwyzszy nie wykluczyt mozliwosci domagania sie przez strony zapfaty
wynagrodzenia z tytutu oddanego do dyspozycji kapitatu, przy czym podstawg takg
mogtyby by¢ przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast. k.c.) lub
0 roszczeniach uzupetniajgcych miedzy posiadaczem a wiascicielem z tytutu
korzystania z rzeczy (art. 224 i nast. k.c.) stosowane per analogiam.
W orzecznictwie sgddéw powszechnych natomiast poczatkowo wyrazane byto
zaréwno stanowisko o istnieniu po stronie konsumenta obowigzku zaptaty za
korzystanie ze srodkow przekazanych mu jako kwota kredytu, jak i o braku takiego

obowigzku. Z czasem zdecydowanie zaczat przewazac drugi poglad.

3. Zagadnienie dopuszczalnosci dochodzenia wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z kapitatu co do zasady nie jest bezposrednio regulowane
przez prawo europejskie, a w szczegoélnosci przez dyrektywe 93/13, poniewaz nie
zawiera ona norm dotyczgcych odpowiedzialnosci pozaumownej [wyrok TSUE
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z 7 listopada 2019 r., C-349/18 do C-351/18, Nationale Maatschappij der Belgische
Spoorwegen (NMBS) przeciwko Mbutuku Kanyebie, Larissie Nijs, Jeanowi-
Louisowi Anicie Dedroogowi, pkt 72]. Niedawne wypowiedzi Trybunatu

Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wkraczajg jednak w te problematyke.

W wyroku z 4 czerwca 2020 r., C-301/18, Thomas Leonhard przeciwko DSL-
Bank — eine Niederlassung der DB Privat- und Firmenkundenbank AG, wydanym
na gruncie dyrektywy 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23
wrzesnia 2002 r. dotyczacej sprzedazy konsumentom ustug finansowych na
odlegtos¢ oraz zmieniajgcej dyrektywe Rady 90/619/EWG oraz dyrektywy 97/7/WE
i 98/27/WE, Trybunat uznat za bezpodstawne domaganie sie przez konsumenta —
kredytobiorce wynagrodzenia za korzystanie przez bank z jego kapitatu w zwigzku
z odstgpieniem (po dziesieciu latach wykonywania umowy) przez kredytobiorce od

umowy o kredyt zawartej na odlegtosé.

W wyroku z 15 czerwca 2023 r., C-520/21, Trybunat stwierdzit z kolei, ze
w swietle prawa unijnego nalezy uzna¢ za niedopuszczalne przyznanie instytucji
kredytowej prawa zgdania od konsumenta rekompensaty wykraczajgcej poza zwrot
kapitatu wyptaconego z tytutu wykonania tej umowy oraz poza zaptate ustawowych
odsetek za zwtoke od dnia wezwania do zaptaty. Rbwnoczesnie wskazat, ze — pod
warunkiem poszanowania celéw dyrektywy 93/13 i zasady proporcjonalnosci —
mozna rozwazac dopuszczalnosc takiego prawa po stronie konsumenta. Trybunat
uznat, ze poszukiwaniu podstaw do zasgdzenia wynagrodzenia za korzystanie
z kapitatu przedsiebiorcy sprzeciwia sie cel dyrektywy 93/13 w postaci zapewnienia
wysokiego poziomu ochrony konsumentéw. Uzyskanie korzysci finansowych przez
przedsiebiorce w zwigzku ze stosowaniem wzgledem stabszej strony umowy
postanowienia o charakterze niedozwolonym prowadzitoby do ograniczenia
skutecznosci lub wyeliminowania zniechecajgcego ekonomicznego skutku
dyrektywy wobec przedsiebiorcy, a nawet mogtoby stanowi¢ zachete do stosowania
takich warunkéw, gwarantujgc ich optacalnosc (pkt 68, 76, 78, 85).

Poglad ten zostat podtrzymany jako ugruntowany w dalszych orzeczeniach
(wyrok TSUE z 7 grudnia 2023 r., C-140/22, pkt 62 i nast.; postanowienia TSUE
z 11 grudnia 2023 r., C-756/22, Bank Millennium S.A. przeciwko ES, AS, pkt 29,
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i z 12 stycznia 2024 r., C-488/23, mBank S.A. przeciwko Kt, Jt, pkt 24-25), przy
czym w postanowieniu z 12 stycznia 2024 r., C-488/23 (pkt 24-25), Trybunat
wyraznie wykluczyt mozliwos¢ sgdowej waloryzacji kapitatu wyptaconego przez
bank w przypadku istotnej zmiany sity nabywczej pienigdza po wyptaceniu tego

kapitatu konsumentowi.

4. Jak wskazano w punkcie trzecim uchwaty, podstawe prawng rozliczenia
konsekwencji wykonania niewigzgcej (niewaznej) umowy kredytu stanowig przepisy
0 bezpodstawnym wzbogaceniu, przy czym kazdej ze stron przystuguje w tym
przypadku wiasne roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia. Rozstrzygnagc
pozostaje, czy roszczeniu temu towarzyszy dodatkowe  roszczenie
0 wynagrodzenia za korzystanie z cudzego kapitatu, przy czym oczywiste jest, ze w
przepisach prawa polskiego nie ma wyraznej podstawy prawnej dla takiego

roszczenia.

5. Prawo polskie przewiduje sSwiadczenie przystugujgce w zwigzku
z korzystaniem z cudzego kapitatu w postaci odsetek (ustawowych lub umownych).
Wprawdzie w Kodeksie cywilnym nie ma ustawowej definicji odsetek, jednakze —
mimo pewnych réznic co do szczegdtow — zgodnie przyjmuje sie, ze stanowig one
pewng ilos¢ pieniedzy lub rzeczy zamiennych, ktorg wierzyciel pobiera od dtuznika
jako wynagrodzenie za korzystanie z kapitatu w stosunku do jego wartosci i czasu
uzywania. W przypadku odsetek ustawowych za opdznienie w zaptacie wymagalnej
juz sumy pienieznej (art. 481 § 1 k.c.) petnig one ponadto funkcje represyjng —
sankcji za niewykonanie zobowigzania pienieznego w terminie oraz motywujgca
diuznika do spetnienia Swiadczenia. Tak tez definiuje sie odsetki w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego — jako wynagrodzenie za uzywanie cudzych pieniedzy lub
innych rzeczy zamiennych, ptatne z reguty w rzeczach zamiennych tego samego
rodzaju co diug gtéwny, w stosunku do jego wysokosci i czasu trwania uzywania,
powigzane z obowigzkiem zaptaty sumy gtéwnej (uchwata z 5 kwietnia 1991 r.,
[l CZP 21/91, OSNC 1991, nr 10-12, poz. 121).

Co istotne, w prawie polskim nie ma generalnej zasady, zgodnie z ktorg
kazdy przypadek korzystania z cudzego kapitatu rodzi obowigzek zaptaty odsetek.

Wynika to wprost ze sformutowania art. 359 § 1 k.c., zgodnie z ktérym odsetki od
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sumy pienieznej nalezg sie tylko wtedy, gdy wynika to z czynnosci prawnej, ustawy,
orzeczenia sadu lub z decyzji innego wtasciwego organu. Nie mozna oczywiscie
wykluczy¢ dopuszczalnego na zasadzie swobody umdéw innego wynagrodzenia za
udostepnienie kapitatu (innego niz obliczane za pomocg stopy procentowej
i w stosunku do kapitatu), jednak nie znajduje ona zastosowania w analizowanej

sytuacji braku zwigzania umowa kredytu (jej niewaznoscig).

Roszczenie restytucyjne ma charakter bezterminowy, stad tez obowigzek
uiszczania odsetek za opdznienie od przypadajgcej do zwrotu kwoty nalezy wigzac
z chwilg wyznaczong przy zastosowaniu art. 455 k.c.,, a zatem przypadajgca
niezwtocznie po wezwaniu do zwrotu swiadczenia (wyroki SN: z 21 lutego 1989 r.,
| CR 14/89; z 22 marca 2001 r., V CKN 769/00; z 28 kwietnia 2004 r., V CK 461/03,
i z 18 lutego 2015 r., lll PK 83/14, OSNP 2016, nr 10, poz. 127). Jezeli zas chodzi o
okres od spetnienia nienalezytego swiadczenia do momentu powstania stanu
wymagalnosci roszczenia restytucyjnego, zadanie odsetek jest wykluczone,
poniewaz z przepiséw ustawy (wskazane w art. 359 § 1 k.c. orzeczenie sgdu
i decyzja wilasciwego organu nie sg w tej mierze relewantne) nie wynika
konieczno$¢ uiszczania odsetek od nienaleznego Swiadczenia juz od chwili jego
otrzymania. Rownoczesnie niewigzgca (niewazna) umowa kredytu nie stanowi
podstawy do naliczania odsetek. Nie moze bowiem wywota¢ takich skutkow
prawnych, jakie sg zwigzane z dokonaniem niewadliwej czynnosci prawnej;
odmienne stanowisko prowadzitoby do uznania, ze umowa taka — wbrew intencji
ustawodawcy — ulega ,reaktywacji” w zakresie oprocentowania. Co wiecej, umowy
kredytu nie zawierajg klauzul zastrzegajgcych obowigzek zaptaty odsetek

kapitatowych w sytuacji uznania umowy za niewigzgcg (niewazng).

6. Jako alternatywna podstawa prawna zgdania zaptaty za korzystanie z
udostepnionego kapitatu w przypadku nienaleznego s$wiadczenia pienieznego
wskazywane bywajg, stosowane per analogiam, art. 224 i nast. k.c. Przepisy te
przewidujg, ze samoistny posiadacz w ziej wierze oraz samoistny posiadacz
w dobrej wierze od chwili, w ktérej dowiedziat sie o wytoczeniu przeciwko niemu
powoddztwa o wydanie rzeczy, zobowigzani sg do wynagrodzenia za korzystanie z
rzeczy. Konstrukcja ta moze byC uwazana za postaC roszczenia o zwrot

bezpodstawnego wzbogacenia lub za rozwigzanie swoiste, lezgce na przecieciu
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koncepcji bezpodstawnego wzbogacenia i roszczeh odszkodowawczych.
W kazdym z tych ujec jej podstawowym celem pozostaje zapewnienie wiascicielowi
rekompensaty za utrate mozliwosci korzystania z rzeczy (w petnym zakresie lub
W czesci) na rzecz innej osoby — co w praktyce moze wyrazac sie zwykle utratg

zysku lub koniecznoscig poniesienia dodatkowych wydatkow.

Nalezy wytgczy¢ mozliwos¢ stosowania tych przepisow w odniesieniu do
niewigzgcej (niewaznej) umowy kredytu. Podkresli¢ trzeba, ze tak jak ustawodawca
przewidziat podstawe prawng dla dochodzenia wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z rzeczy (art. 224 i nast. k.c.), tak jako podstawe do dochodzenia
wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu (sumy pienieznej) wskazat art. 359 k.c. Co
istotne, nie przewidziat przy tym mozliwosci dochodzenia odsetek za bezumowne
korzystanie z kapitatu — wskazat bowiem enumeratywnie tytuty, jakie uprawniajg do

ich zgdania. Stosowanie art. 224 i nast. k.c. stanowitoby obejscie tego przepisu.

7. Obowigzek rozliczen stron niewaznej umowy kredytu opiera sie wytgcznie
na przepisach o nienaleznym swiadczeniu, ktore ze swojej istoty nie przewidujg
mozliwosci dochodzenia wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu bez umowy, a
wytacznie obowigzek zwrotu kwot, ktore strony przekazaty sobie wzajemnie w
wykonaniu niewaznej umowy. Jednakze w doktrynie i orzecznictwie za postaé
wzbogacenia uznaje sie takze zaoszczedzenie wydatku, ktory uszczuplitby majatek
wzbogaconego (wyroki SN: z 12 czerwca 1975 r., [l CRN 479/74; z 2 lutego 2012 r.,
I CSK 670/11, OSNC-ZD 2012, nr C, poz. 64, i z 24 stycznia 2014 r., V CNP 13/13;
uchwaty SN z 3 kwietnia 1978 r., Ill CZP 18/78, OSNC 1978, nr 12, poz. 218,
i z 10 pazdziernika 1978 r., lll CZP 53/78). Czasem wskazuje sie, ze chodzi o taki
wydatek, ktéry i tak musiatby zostaC poniesiony (zob. wyroki SN: z 10 grudnia
1998 r., | CKN 918/97; z 20 listopada 2002 r., Il CKN 1045/00, i z 25 maja 2021 r.,
V CSKP 142/21). Z tego wzgledu jako podstawe roszczeh o wynagrodzenie za
korzystanie z kapitalu w przypadku braku zwigzania umowg kredytu (jej
niewaznosci) wskazuje sie niekiedy wiasnie przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu (art. 405 i 410 k.c.). Kredytobiorca miatby bowiem zaoszczedzi¢
koszty, jakie ponidstby za uzyskanie i korzystanie z kwoty kredytu. Z drugiej strony

wskazuje sie na zubozenie po stronie kredytodawcy, ktére miato polegaé na
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nieuzyskaniu ekwiwalentu za oddanie do dyspozycji kwoty kredytu na czas

0znaczony w umowie.

Wskazane wnioskowanie opiera sie na watpliwym zatozeniu wyrozniajgcym
dwa $wiadczenia kredytodawcy, w tym sSwiadczenie w postaci umozliwienia
korzystania z kapitatu przez okreSlony czas. W rzeczywistosci jest to raczej
ekonomiczny skutek umowy kredytu, a nie swiadczenie banku rozumiane w scisle
prawnych kategoriach jako zachowanie dtuznika zgodne z trescig zobowigzania,
ktérego spetnienia wierzyciel moze domagac sie przy wykorzystaniu przymusu

panstwowego.

Co wiecej, gdyby nawet przyjgé, ze mozliwos¢ korzystania z kapitatu przez
okreslony czas wigze sie ze wzbogaceniem kredytobiorcy i zubozeniem
kredytodawcy, na przeszkodzie skonstruowaniu roszczenia z tego tytutu statby
wskazywany juz art. 359 k.c. Roszczenie z tytutu rozwazanego bezpodstawnego
wzbogacenia zapewniatoby bowiem wynagrodzenie za korzystanie z kapitatu, a
takim wynagrodzeniem sg w prawie polskim odsetki — dopuszczalnos¢ ich
dochodzenia limituje przywotany przepis. Obejsciem normy wynikajgcej z art. 359
k.c. byloby zatem przyznanie stronie stosunku prawnego roszczenia o zapfate
wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu, ktére nie zostatoby nazwane odsetkami,

ale w rzeczywistosci petnitoby takg funkcje.

8. Poza akcentowanym brakiem podstawy prawnej do konstruowania
Zzgdania wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu na tle prawa polskiego, w
nawigzaniu do przywotanych orzeczen Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wskazacC trzeba, ze w przypadkach, w ktérych niewaznos¢ (bezskutecznosc)
umowy kredytu stanowi wynik stwierdzenia abuzywnosci klauzul umownych,
poszukiwaniu podstaw do zasgdzenia wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu
przedsiebiorcy sprzeciwia sie cel dyrektywy 93/13 w postaci zapewnienia
wysokiego poziomu ochrony konsumentoéw. Z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 wprost
wynika obowigzek, by zaréwno w interesie konsumentow, jak i profesjonalistow
panstwa cztonkowskie zapewnity stosowne i skuteczne $rodki majgce na celu
zapobieganie dalszemu stosowaniu nieuczciwych warunkow w umowach

zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami. Uzyskanie
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korzysci finansowych przez przedsiebiorce w zwigzku ze stosowaniem wzgledem
stabszej strony umowy postanowienia o charakterze niedozwolonym prowadzitoby
do ograniczenia skutecznosci lub wyeliminowania zniechecajgcego ekonomicznego
skutku dyrektywy wobec przedsiebiorcy, a nawet mogtoby stanowi¢ zachete do
stosowania takich warunkoéw, gwarantujgc ich optacalnosé. W odniesieniu do obu
stron umozliwiatoby za$ czerpanie korzysci z niewaznej umowy, co rowniez bytoby

sprzeczne z celem dyrektywy.

Gdyby uznac teze o zasadnosci zgdan banku w zakresie wynagrodzenia za
korzystanie z kapitatu, wowczas przedsiebiorca nie ponositby Zadnego ryzyka
zwigzanego ze stosowaniem w umowach kredytu klauzul niedozwolonych, gdyz
nawet w przypadku stwierdzenia z tego tytutu braku zwigzania wskazang umowag
(jej niewaznosci) bank otrzymywatby wynagrodzenie za okres od jej zawarcia do
stwierdzenia niewaznosci. Z drugiej strony konsument mogtby powaznie obawiac
sie, ze powotanie sie przez niego na niedozwolony charakter postanowienia
prowadzgcy do stwierdzenia braku zwigzania umowg (jej niewaznosci)
powodowatoby obcigzenie go obowigzkiem uiszczenia sSwiadczen w wysokosci
przekraczajgcej pierwotnie zastrzezone odsetki. W praktyce bowiem banki
formutujg zgdania zasgdzenia wynagrodzenia za korzystanie z kapitatu obliczonego
z wykorzystaniem stawki WIBOR, ktora jest wyzsza od stawki LIBOR, stanowigcej

najczesciej podstawe do wyliczenia odsetek w umowach kredytu.

9. Do odmiennych wnioskdéw nie mogg prowadzi¢ argumenty stusznosciowe,
odwotujgce sie do ponoszenia przez banki realnej straty zwigzanej czy to z kosztem
pozyskania kapitatu, czy to z brakiem uzyskania spodziewanego zysku oraz
spadkiem wartosci pienigdza w czasie od wyptaty kredytu do jego zwrotu. Dos¢é
wskazac, ze polskie prawo zna sankcje tzw. kredytu darmowego w ustawie z dnia
12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (dalej: ,u.k.k.”), a zatem nie ma
przeszkdd aksjologicznych, by uzna¢ mozliwos¢ jej stosowania w odniesieniu do

niewaznosci lub bezskutecznosci umoéw kredytu.

Podobnie istnienie ustalonych zwyczajéw co do korzystania ze srodkéw
bankowych udostepnionych przez bank, w ramach ktorych istnieje koniecznosc¢

uiszczenia stosownych odsetek, nie moze prowadzi¢ do podwazenia powyzszego



Il CZP 25/22 67

wnioskowania, gdyz zwyczaje te dotyczg stosunkédw umownych, a nie
pozaumownych. Argumenty stusznosciowe w tej mierze prowadzityby do obejscia
celow dyrektywy 93/13, wsrdd ktérych najistotniejsza jest ochrona konsumenta.
Wreszcie zgodnie z zasadg nemo auditur propriam turpitudinem allegans nie
mozna zaaprobowac tego, by strona czerpata korzysci gospodarcze ze swojego
niezgodnego z prawem zachowania, ani tego, by otrzymata odszkodowanie za

niedogodnosci nim wywotane.

10. Niewaznos¢ umowy, jako sankcja naruszenia norm uznawanych przez
ustawodawce za podstawowe, nie moze zatem by¢é niwelowana przez
poszukiwanie w innych normach podstawy do ustalenia praw i obowigzkéw stron w
sposéb zblizony do tresci stosunku prawnego przewidzianego w niewaznej umowie,
w szczegolnosci w zakresie wykraczajgcym poza sSwiadczenia o charakterze
restytucyjnym, zmierzajgce do zwrotu $wiadczen spetnionych na podstawie

niewaznej umowy.

Dopiero w razie opdznienia konsumenta w zwrocie kapitatu kredytu po
stwierdzeniu braku zwigzania umowg (jej niewaznosci), od chwili powstania stanu
wymagalnosci roszczenia restytucyjnego bank moze zgdac¢ odsetek za opdznienie
na ogolnej ustawowej podstawie art. 481 § 1 k.c. Podobnie, jesli bank nie wykona
swojego zobowigzania kondykcyjnego, na tych samych zasadach wynagrodzenia
za bezumowne Kkorzystanie z kapitaltu moze Zzgda¢ od niego konsument. W
przepisach prawa polskiego nie ma podstawy prawnej dla konstruowania
towarzyszgcego roszczeniu o zwrot nienaleznego $wiadczenia dodatkowego
roszczenia o wynagrodzenie za korzystanie z cudzego kapitatu ze skutkiem
retrospektywnym — od dnia, w ktérym doszio do wyptaty konsumentowi kapitatu
kredytu, i analogicznie — od dnia, w ktorym konsument dokonywat sptaty

poszczegolnych rat.

Z tego wzgledu nalezato uchwali¢, ze jezeli umowa kredytu nie wigze z
powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, nie ma podstawy
prawnej do zadania przez ktorgkolwiek ze stron odsetek lub innego
wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej Srodkéw pienieznych w okresie od
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spetnienia nienaleznego swiadczenia do chwili popadniecia w opéznienie co

do zwrotu tego swiadczenia.

VIII. Konkluzja

Uwzgledniajgc powyzsze racje, Sad Najwyzszy uznat, ze zagadnienia
sformutowane we wniosku Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego wymagajg
rozstrzygniecia w przedstawiony sposéb, i na podstawie art. 86 ust. 1 ustawy

0 Sadzie Najwyzszym uchwalit jak w sentencji.
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