RZECZPOSPOLITA POLSKA .
PROKURATOR GENERALNY Warszawa, dnia /A 94, i

PK 1V Zpc 4.2021

SAD NAJWYZSZY
IZBA CYWILNA

STANOWISKO PROKURATORA GENERALNEGO
w sprawie o sygn. akt ITI CZP 11/21

W zwigzku z przedstawieniem Sadowi Najwyzszemu przez Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego wniosku z dnia 29 stycznia 2021 ., sygn. BSA 1-4110-4/20,

0 rozstrzygnigcie nastepujacych zagadniefi prawnych:

»1. Czy w razie uznania, ze postanowienic umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie wiaze konsumenta, mozliwe jest przyjecie,
ze migjsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu.waluty. obcej
wynikajacy z przepisow prawa lub zwyczajoéw?

a w razie odpowiedzi przeczqee;j;

2. Czy w razie niemozliwosci ustalenia wiazacego strony kursu waluty obcej

w umowie kredytu indeksowanego do takiej waluty umowa moze wigzal strony

w pozostatym zakresic?

3. Czy w razie niemozliwo$ci ustalenia wiazacego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu denominowanego w walucie obcej umowa ta moze wigza¢ strony
w pozostalym zakresie? '

niezaleznie od tresci odpowiedzi na pytania 1-3:
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4. Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej,
w wykonanin ktorej bank wyplacit kredytobiorcy catosé lub czeé¢ kwoty kredytu,
a kredytobiorca dokonywal splat kredytu, powstajg odrebne roszezenia z tytulu
nienaleznego $wiadczenia na rzecz kazdej ze stron, czy tez powstaje jedynie jedno
roszczenie, rowne réznicy spetnionych $wiadczen, na rzecz tej strony, kibrej lgczne
$wiadczenie miato wyzsza wysokos¢?

5. Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowej z powodu
niedozwolonego charakteru niektérych jej postanowien, bieg przedawnienia roszczenia
banku o zwrot kwot wyplaconych z tytulu kredytu rozpoczyna si¢ od chwili ich
wyplaty?

6. Czy, jezeli w przypadku niewaznosci lub bezskutecznodci umowy kredytowej
ktorejkolwiek ze stron przystuguje roszezenie o zwrot $wiadczenia spetnionego
w wykonaniu takiej umowy, strona ta moze rowniez zadaé wynagrodzenia z tytulu

korzystania z jej $rodkéw pienigznych przez drugg strong?”

na zasadzie art. 86 § 1 ustawy z dnia & grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 154),

wnosze o podj¢cie uchwaly o tresci:

. W razie uznania, ze postanowienic umowy kredytu indeksowanego lub
- denominowanego odnoszace si¢ do sposobu okreslania kursu waluty obcgj stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie,
7e za zgoda konsumenta miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okres$lenia
kursu waluty obcej wynikajacy z przepisow o charakterze dyspozytywnym, o ile bez
postanowienia takiego umowa nie moze nadal istnie¢, a stwierdzenie niewaznosci
umowy zagrazatoby interesom klienta ocenianym na podstawie okoliczno$ci
istniejacych w czasie sporu, przy czZym w polskim porzadku prawnym brak jest takich
przepisow, ktére moglyby znalezc zastosowanie, natomiast nie jest dopuszczalne takie
okreslenic kursu waluty obcej na podstawie przepisdw prawa o charakterze 0golnym

badz zwyczajow;




IL. W razie niemozliwosci ustalenia wiazacego strony kursu waluty obcej] w wmowie
kredytu indeksowanego do takiej waluty umowa nie moze wiazaé stron w pozostalym

zakresie;

HI. W razie niemozliwo$ci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie

kredytu denominowanego w walucie obcej umowa ta nie moze wigzaé stron

w pozostalym zakresie;

IV. W przypadku niewazno$ci umowy kredytowej, w wykonaniu ktorej bank wyplacit
kredytobiorcy cato$c¢ lub cze$é kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu,

powstaja odrebne roszezenia z tytulu nienaleznego $wiadczenia na rzecz kazdej ze stron;

V. W przypadku niewazno$ci umowy kredytowej z powodu niedozwolonego charakteru
niektérych jej postanowief, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot
wyplaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie¢ od chwili zakwestionowania przez

kredytobiorcg waznosci zawartej przez niego umowy kredytowej;

VI. W przypadku roszczen o zwrot $wiadczenia spetnionego w wykonaniu niewaznej
umowy stronie nie przystuguje wynagrodzenie z tytutu korzystania z jej $rodkow

pienigznych przez drugg strong.
UZASADNIENIE

Wnioskiem z dnia 29 stycznia 2021 r., sygn. BSA 1-4110-4/20 Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego wystapit o rozstrzygniecie zagadnien prawnych zawierajacych sie
w nastepujacych pytaniach:
1. Czy w razie uznania, Ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce si¢ do sposobu okre$lania kursu waluty obcej stanowi

niedozwolone postanowienie umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie,
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ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej
wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow?

a w razie odpowiedzi przeczqcej,

2. Czy w razie niemozliwosci ustalenia wiazgcego strony kursu waluty obcgj
w umowie kredytu indeksowanego do takiej waluty umowa moze wigzaC strony
w pozostatym zakresie?

3. Czy w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu denominowanego w walucie obcej umowa ta moze wiazac strony
w pozostalym zakresie?

niezaleznie od tresci odpowiedzi na pytania 1-3:

4. Czy w przypadku niewaznosei lub bezskutecznosei umowy kredytowe;j,
w wykonaniu ktérej bank wyplacil kredytobiorcy calo$¢ lub czgsé kwoty kredytu,
a kredytobiorca dokonywal splat kredytu, powstajg odrgbne roszczenia z tytutu
nienaleznego $wiadczenia na rzecz kazdej ze stron, czy tez powstaje jedynie jedno
roszczenie, réwne réznicy spetnionych $wiadezen, na rzecz tej strony, ktdrej faczne
$wiadczenie miato wyzszg wysoko$¢?

5. Czy w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosel umowy kredytowej z powodu
niedozwolonego charakteru niektérych jej postanowien, bieg przedawnienia roszczenia
banku o zwrot kwot wyplaconych z tytulu kredytu rozpoczyna si¢ od chwili ich
wyplaty?

6. Czy, jezeli w przypadku niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytowe]
ktorejkolwick ze stron przystluguje roszczenie o zwrot $wiadczenia spelnionego
w wykonaniu takiej umowy, strona ta moze rowniez zadac wynagrodzenia z tytulu
korzystania z jej $rodkoéw pienigznych przez drugg strong?”.

Biorac pod uwagg, 7e wniosek Pierwszego Prezesa Sadu NajwyZszego
przedstawia rozbieznosei w wykladni przepisow prawa w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz sadow powszechnych, w  odniesieniu do uméw kredytu
indeksowanego i denominowanego do waluty obcej, uzasadniony jest wniosek

o ich rozstrzygniecie przez pelny sklad Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego.




Pierwsze zagadnienie prawne

Tres¢ przedstawionego zagadnienia prawnego sprowadza si¢ do pytania
o dopuszczalno$¢ uzupelnienia umowy po stwierdzeniu bezskutecznogci
niedozwolonego postanowienia umownego dotyczacego sposobu okreélania kursu
waluty obcej.

W tej kwestii wypowiedzial si¢ Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(dalej: TSUE) w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/ 18, w sprawie Kamil
Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, wskazujac
w pkt. 62, ze ,,(...) art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, Ze stoi on na
przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunk6w, ktére sie w niej znajdowaly, wylgcznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone
W tresci czynnosci prawnej sa uzupetniane w szczeg6lnodci przez skutki wynikajgce
z zasad slusznoSei lub ustalonych zwyczajéw, ktére nie stanowia przepisow
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg
nato zgode”.

W tezie 48 tego wyroku TSUE okreslit ponadto, ze ,.(...) rzeczony art. 6 ust. 1
nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy mial mozliwosé zastapienia nieuczciwego
postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym
albo przepisem majacym zastosowanie, gdy strony danej.umowy wyraza na to zgode,
przy czym mozliwos¢ ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktorych usuniecie
nieuczeiwego postanowienia umownego zobowigzywatoby sgd do uniewaznienia
umowy jako calodci, narazajac tym samym konsumenta na szezegblnie szkodliwe
skutki, tak ze ten ostatni zostatby tym ukarany (zob. podobnie wyroki:
z dnia 30 kwietnia 2014 r., Késler i Kaslerné Rabai, C-26/13, EU:C:2014:282,
pkt. 80-84; z dnia 26 marca 2019 r., Abanca Corporacién Bancaria i Bankia, C-70/17
i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 64)”.

Trybunal stisznie wykluczyl wiec stosowanie w takiej sytuacji przepisow

o charakterze ogolnym, jak bowiem wskazal w swej opinii rzecznik generalny




»W takim przypadku wilaczenie postanowienia umownego odzwierciedlajacego
te ogélne przepisy spowodowaloby. tworcza interwencje, mogacg wplyngé na
réwnowage intereséw zamierzong przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie
swobody zawierania umow”.

Z tego wzgledu uzupemhienie umowy, do ktdérego moze dojs¢ za zgoda
konsumenta, je$li stwierdzenie niewaznosci umowy mogloby doprowadzi¢ do
nieckorzystnych dla niego skutkéw, a umowa nie moze nadal obowiazywal bez
zakwestionowanego postanowienia, jest mozliwe w oparciu o przepisy o charakterze
dyspozytywnym badZ przepisy majace zastosowanie, jesli strony wyraza na to zgode.

W zwigzku z powyzszym powstaje pytanie czy przepisy o takim charakterze
mogace zastapié¢ klauzule abuzywne dotyczace ustalania kursu waluty obcej znajduja
si¢ w polskim porzadku prawnym.

Podzieli¢ nalezy poglad zawarty w pismie Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow z dnia 16 grudnia 2019 r, nr DOZIK-5.025.1.2019,
w ktérym wskazano, ze przez przepisy majace zastosowanie za zgoda stron nalezy
rozumieé okre§lone rozwigzania, ktérych zastosowanie warunkowane jest
uregulowaniem takiego rozwigzania réwniez w umowie. Jednoczesnie Prezes UOKIK
podkredlil, ze opisana konstrukcja przepisdw nie jest znana w prawie polskim.

Jedynie wigc przepisy krajowe o charakterze dyspozytywnym mogg ewentualnie,
na warunkach opisanych powyzej, stuzy¢ do uzupelnienia umowy. Niemniej jednak

w obowigzujgcym porzadku prawnym brak jest przepiséw o takim charakterze, ktére

mogltyby znaleZé zastosowamie. . . . . .. .

W szezegolnodel podstawy takiej nie stanowi art. 358 § 2 k.e. W myél tego
przepisu spelnienie $wiadczenia okre$lonego w walucie obeej mozliwe jest w walucie
polskiej wedtug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia
wymagalno$ci roszezenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sgdowe lub czynno$ci prawna
zastrzega inaczej. Juz tylko z uwagi na to, ze wskazana reguta ma zastosowanie jedynic
do zobowigzaé powstalych po dniu jej wejscia w zycie (tj. 24 stycznia
2009 r.}, nie mogta by ona znalez¢ zastosowania do wiekszosci umow indeksowanych

i denominowanych w walucie obeej. Nadto przepis ten nie moze znaleZ¢ zastosowania




z uwagi na to, ze odnosi si¢ on jedynie do ustalania kursu waluty obcej w przypadku
spelnienia §wiadczenia w walucie polskie;j.

Luka w umowie nie moze takze zosta¢ uzupelniona poprzez analogiczne
zastosowanie art. 41 ustawy Prawo wekslowe. Przepis ten, regulujgcy kwestie
przeliczenia zobowigzania wekslowego wyrazonego w walucie obcej, w ogole nie
wskazuje wedlug jakiego kursu waluty ma byé dokonywane takie przeliczenie,
w szczegolnosei nie wskazuje na kurs Sredni NBP. Rozwigzanie takie jest tylko
proponowane w doktrynie, stad nie mozna na zasadzie analogii odsyla¢ do tego
przepisu, albowiem nie zawiera normy ustawowej odnoszgcej sie do kursu waluty
ustalanego przez NBP. Nadto przepis ten dotyczy tylko sytuacji, gdy zobowiazanie
zostato wyrazone w walucie obceej, podczas gdy w przypadku kredytéw indeksowanych
i denominowanych kredyty byly udzielane w istocie w walucie krajowej.

Takze tzw. ustawa antyspreadowa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
— Prawo bankowe oraz nicktorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r, Nr 165 poz. 984) nie
wprowadzala przepiséw dyspozytywnych mogacych znalezé zastosowanie (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. o sygn. akt V CSK 382/18).

Majac na uwadze powyzsze stwierdzié nalezy, ze o ile dopuszczaine jest
w szezegOlnych przypadkach zastosowanie przepisdw dyspozytywnych w miejsce
klauzul abuzywnych, to jednak przepisy takie w polskim porzadku prawnym nie istniejg.

Biorgc pod uwage powyzsze w ocenie Prokuratora Generalnego Sgd Najwyzszy

na przedstawione zagadnienie prawne winien udzieli¢ odpowiedzi o tresci: ,,W razie

~.uznania, ze postanowienic umowy. kredytu. indeksowanego. lub .denominowanego.

odnoszace si¢ do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i nie wigze konsumenta, mozliwe jest przyjecie, ze za zgody
konsumenta migjsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb okreslenia kursu waluty
obcej wynikajacy z przepiséw o charakterze dyspozytywnym, o ile bez postanowienia
takiego umowa nie moze nadal istnieé, a stwierdzenie niewaznoséci umowy zagrazatoby
interesom klienta ocenianym na podstawie okoliczno$ei istniejacych w czasie sporu,
przy czym w polskim porzadku prawnym brak jest takich przepisow, ktore moglyby
znaleZ¢ zastosowanie, natomiast nie jest dopuszczalne takie okredlenie kursu waluty

obcej na podstawie przepiséw prawa o charakterze ogblnym badz zwyczajow”.




Drugie zagadnienie prawne

Tresé przedstawionego zagadnienia prawnego sprowadza sie do pytania,
czy po stwierdzeniu bezskuteczno$ci postanowienia umownego regulujacego kurs
waluty obeej w umowie kredytu indeksowanego do takiej waluty umowa moze wigzac
strony w pozostatym zakresie.

W przytoczonym juz wyzej wyroku TSUE w sprawie C-260/18 w tezie 40
~ okrestono, ze ,,(...) art. 6 ust. 1 drugi czion zdania dyrektywy 93/13 sam w sobie nie
okresla kryteriéw dotyczacych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy bez
nieuczciwych warunkéw, lecz pozostawia ich ustalenie zgodnie z prawem Unii
krajowemu porzadkowi prawnemu (...)".

Zgodnie za$ z art. 385! § 1 k.p.c. niedozwolone postanowicnia umowne nie wiaza
konsumenta, niemnicj jednak w mysl § 2 tego artykulu strony sa Zwigzane umows
w pozostalym zakresie. Wskazane przepisy stanowig implementacj¢ dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawic nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.U.EU.L.1993.95.29 ze zm.). W mysl art. 6 ust. 1 ww. dyrektywy
Pafistwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda
wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czgsci bedzie nadal obowigzywala
strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczeiwych warunkéw. Ostatni

fragment ww. przepisu dyrektywy ,jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej

picuczciwych warunk6w?”, zostal pominigty w przepisach kodeksu cywilnego, jednak

biorge pod uwage regule wykladni prounijnej przepiséw prawa krajowego, nalezy go
uwzgledniaé przy ich interpretacji.

7 powyzszego wynika, ze co do zasady po wyeliminowaniu niedozwolonych
postanowief umownych umowa winna nadal obowigzywac bez jakiejkolwiek zmiany,
poza wyeliminowaniem niedozwolonych postanowien umownych, o ile jest to mozliwe
w $wietle przepiséw prawa krajowego. Jesli jednak eliminacja takiego postanowienia
umownego prowadzi do takiej deformacji stosunku umownego, ze pozostata czesé

umowy nie pozwala odtworzy¢ tresci praw i obowigzkow stron, umowa nie moze nadal
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obowigzywaé (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r. o sygn. akt I CSK
242/18).

Nalezy jednoczesnie podkreslié, ze w wyrokach TSUE z dnia 14 marca 2019r.,
w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai Przeciwko ERSTE Bank Hungary Zit. (pkt 45
i 52) oraz z dnia 5 czerwca 2019 r., sprawic C-38/17, GT przeciwko HS (pkt 43), cho¢
podkreslono wiladciwosé sadu krajowego w tej kwestii, to jednoczesnie wskazano,
ze stwierdzenie abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego, co dotyczy takze tzw.
spreadéw, powoduje, ze utrzymanie umowy po wyeliminowaniu tych klauzul ,nie
wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”.

We wzmiankowanym juz wyzej wyroku w sprawie C-260/18 TSUE w tezie 45
okreslit, ze ,,(...) art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob,
iz nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa
migdzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie
moze nadal obowigzywaé bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usunigcie
spowodowatoby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy”, natomiast w tezie
44 Trybunat wskazal, ze utrzymanic w mocy umowy nie jest mozliwe zwlaszcza,
gdy ,(...) uniewaznienic klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcow
doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow
walutowych, ale réwniez — poérednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktdre jest
- bezposrednio. zwigzane z indeksacja. przedmiotowego kredytu do waluty. Tymczasem
Trybunat orzekt juz ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gléwny
przedmiot umowy kredytu, takiej jak ta w postepowaniu gtownym, w zwigzku z czym
obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowiazywania przedmiotowej umowy kredytu
wydaje si¢ w tych okolicznodciach niepewna (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca
2019r., Dunai, C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52 i przytoczone tam
orzecznictwo)”.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze dalsze utrzymanie kredytu
indeksowanego do waluty obcej po eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujgcych

mechanizm indeksacji nie jest mozliwe, albowiem sg to postanowienia okreslajgce
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glowne $wiadczenia stron, a bez takich postanowien umowa zostalaby przeksztalcona
tak dalece, ze zmianie uleglta by jej istota. Wskutek takiej eliminacji nastgpowatoby
bowiem przeksztalcenie kredytu indeksowanego do waluty obcej w zwykly kredyt
ztotowy (nieindeksowany do waluty obcej), a wigc eliminacji ulegalaby
charakterystyczne dla takiej umowy ryzyko kursowe, a jednoczesnie nadal utrzymane
zostato oprocentowanie powigzane ze stawka L.IBOR, odwolujgcg sie do waluty obcej,
pomimo wyeliminowania z umowy powiazania z ta waluta (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. o sygn. akt V CSK 382/18). Usuniecie zas
postanowien okre$lajacych gléwne $wiadczenia stron oznacza brak Kkonsensusu
co do zawarcia takicj umowy w ogole.

Jednoczednie podnies$é nalezy, ze TSUE w wyroku z dnia 25 listopada 2020 r.,
C-269/19, Banca B. SA przeciwko A.A.A., wskazal, ze w razie stwierdzenia,
ze umowa ,,(...) nie moze dalej obowigzywaé po usunieciu z niej danych nieuczeciwych
warunkdw, gdy uniewaznienie rzeczonej umowy powodowatoby szczegdlnie szkodliwe
konsekwencje dla konsumenta igdy nie istnieje zaden przepis prawa krajowego
o charakterze  dyspozytywnym, sad krajowy powinien podjaé, zpelnym
uwzglednieniem prawa krajowego, wszelkie niezbedne Srodki majace na celu ochrong
konsumenta przed szczegodlnie szkodliwymi konsekwencjami, jakie moze wywrzel
uniewaznienie owej umowy. W okolicznosciach takich jak rozpatrywane
w postepowaniu gtdwnym nic nie stoi na przeszkodzie w szczegolnosci temu, aby sad

krajowy wezwat strony do podje¢cia negocjacji w celu ustalenia sposobu obliczania

_stopy. procentowej, o ile okre§li on ramy tych negocjacji, a ich celem bedzie

ustanowienie rzeczywistej réwnowagi miedzy prawami i obowigzkami stron umowy,
z uwzglednieniem w szczegolnosei lezgcego u podstaw dyrektywy 93/13 celu ochrony
konsumenta”.

Biorge pod uwage powyzsze w ocenie Prokuratora Generalnego Sad Najwyzszy
na przedstawione zagadnienie prawne winien udzieli¢ odpowiedzi o tresci: ,,W razie
niemozliwo$ci ustalenia wiazacego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu

indeksowanego do takiej waluty umowa nie moze wigzaé stron w pozostalym zakresie”.
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Trzecie zagadnienie prawne

Rozwazania dotyczace kredytu indeksowanego do waluty obcej nalezy réwniez
odnies¢ do kredytéw denominowanych w walucie obeej. Kredyt denominowany nie
rozni si¢ bowiem funkcjonalnie od kredytu indeksowanego. Jednoczeénie z uwagi na
jego konstrukcje jest on jeszcze bardziej podatny na ,uniewaznienie” w przypadku
eliminacji klauzul abuzywnych. Kwota kredytu jest bowiem w takim przypadku
wyrazana w walucie obcej, a wige bez takich klauzul nie jest w ogdle mozliwe ustalenie
kwoty kredytu w walucie polskiej, a tym samym okreslenie glownego swiadczenia stron
umowy (por. Magdalena Karolak, dr Michat P. Ziemiak, Kilka uwag na tle wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3.19.2019 r. w sprawie Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank [C-260/18]). Nie jest przy tym zasadne uznanie, ze w istocie
kredyt taki zostat udzielony w  zlotych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 pazdziernika 2019 r. o sygn. akt IV CSK 309/18), prowadzitoby to bowiem
do sanowania klauzuli abuzywnej shuzacej do przeliczania waluty obcej na zlote
(por. Tobiasz Nowakowski, Charakter prawny umowy kredytu denominowanego
i skutki abuzywnogci mechanizmu przeliczenia zobowigzania na polskie zlote. Glosa do
wyroku SN z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/ 18). Dalsze
obowigzywanie takiej umowy jako kredytu zlotowego prowadzitoby, podobnie jak
w przypadku kredytu indeksowanego, do zmiany jej charakteru w sposob, ktéry nie
odpowiadat woli stron, z pozostawieniem oprocentowania odwolujacego sie do stawki
LIBOR, pomimo utraty powigzania umowy. z waluta .obca. Jednoczesnie. nie jest
mozliwe przyjecie, ze umowa dalej obowiazuje jako umowa wyrazona w walucie obcej
bez klauzul przeliczeniowych. Wskazana w takiej umowie ilogé waluty obcej nie jest
bowiem kwotg kredytu, a jedynie stuzy do okreélenia wysokodci kwoty w ztotych
bedacej przedmiotem $wiadczenia banku. 7 tego wzgledu kredyt denominowany nie
okreslatby w spos6b dostateczny wysokosei kwoty, jakg bank zobowigzat sig oddac do
dyspozycji kredytobiorcy, a takze sposobu przeliczenia spetnionych przez konsumenta
$wiadczen w zlotych na walute obea.

W zwigzku z powyzszym w ocenie Prokuratora Generalnego Sad Najwyzszy na

przedstawione zagadnienic prawne winien udzieli¢ odpowiedzi o tresci: , W razie
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niemozliwosci ustalenia wiazacego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu

denominowanego w walucie obcej umowa ta nie moze wiazaé stron W pozostatym

zakresie”.
Czwarte zagadnienie prawne

Przedmiotem  przedstawionego  zagadnienia  prawnego  jest kwestia
samodzielnogci roszczed stron niewaznej umowy z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia.

Skutkiem stwierdzenia niewaznosci umowy jest bowiem koniecznosé
wzajemnego rozliczenia sig stron z tego co sobie wzajemnie swiadczyly., W $wietle
art. 410 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. wzajemne rozliczenie $wiadezen nienaleznych
odbywa si¢ zgodnie z przepisami regulujacymi bezpodstawne wzbogacenie. 7 uwagi na
to, ze wskutek niewaznoéci umowy bezpodstawne wzbogacenie wystepuje po obu
stronach umowy powstaly rozne teorie dotyczace takich rozliczen: tzw. teoria dwoch
kondykcji, w my$l ktorej kazdej ze stron przystuguje oddzielne roszczenie z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia, a takze tzw. teoria salda, ktéra zaklada, ze roszczenie
przyshuguje tylko jednej ze stron, ktorej $wiadczenie miato wyzsza wartosc.

Stusznosé jednej z teorii zalezy od odpowiedzi na pytanie czy mozna traktowac
$wiadczenie spelnione w okreslonym celu (wykonania niewaznej umowy kredytowej),

jako zmierzajacego rowniez do spelnienia zobowiazania wynikajacego z inngj podstawy

(z- tytuhu.-bezpodstawnego . wzbogacenia), . Odpowiedz. twierdzaca prowadzitaby do

slusznosci  tzw. teorii salda, natomiast odpowiedZ negatywna powodowataby
koniecznosé przyjecia tzw. teorii dwoch kondykeji.

Majac na uwadze, ze zaplata jest czynnoScia prawna, ktérej niezbednym
elementem jest o$wiadczenie woli placgcego co do spelnienia  $wiadczenia
wynikajacego z okreslonego stosunku prawnego (w tym wypadku niewaznej umowy
kredytowej), nie jest mozliwe uznanie, ze moze by¢ ona zakwalifikowana jako
spetnienie $wiadczenia naleznego wynikajgeego 2 innego stosunku prawnego
(bezpodstawnego wzbogacenia). Strony umowy spetnialy bowiem swoje §wiadczenia w

celu wykonania umowy kredytu i wobec stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu,
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stanowig one $wiadczenia nienalezne, ktére podlegaja wzajemnemu zwrotowi. Brak jest
podstaw do przyjecia, ze jednocze$nie strony spelnialy swoje Swiadczenia
w wykonaniu roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, Brak jest przy tym
podstaw do przyjmowanego w nurcie orzecznictwa opowiadajacego si¢ za tzw. teoria
salda pogladu, aby za podstawe takiego kwalifikowania §wiadczen stron przyjmowaé
tre$¢ art. 411 pkt 4 k.c. W mysl tego przepisu nie mozna zgda¢ zwrotu $wiadczenia,
jezeli swiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelno$¢ stala si¢ wymagalna. Przepis
ten nalezy bowiem odnosi¢ do sytuacji, w ktorej doszlo do spelnienia okreslonego
$wiadczenia, przed nadejéciem terminu jego wymagalnosci. Nie jest za$ mozliwe
przyjecie, ze przepis ten stanowi podstawe do zaliczenia $wiadczenia spetnionego
w wykonaniu okre§lonego zobowigzania, jako spetnionego réwnoczeénie w wykonaniu
innego zobowiazania, tym bardziej niewymagalnego w chwili spelnienia §wiadczenia.
Z tego wzgledu w petni zaaprobowaé nalezy uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
16 lutego 2021 r. o sygn. akt III CZP 11/20, zgodnie z ktdra: ,.Stronie, ktora
w wykonaniu umowy kredytu, dotknictej niewaznodcia, splacita kredyt, przystuguje
roszezenie o zwrot sptaconych $rodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego
(art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy 1 w jakim zakresie jest
dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu™,

Brak jest jednoczes$nie podstaw do podzielenia pogladu, prezentowanego
w przeciwnym nurcie orzecznictwa, wywodzacego teorig salda z celu instytucji

bezpodstawnego wzbogacenia, jakim jest przywrdcenie réwnowagi majatkowej, nie za$

- realizacja - peszezegblnych—roszezen—W- tym -zakresie - pedzielié -nalezy- poglad

zaprezentowany w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. o sygn. akt
V CSK 382/18, w mysl ktérego ,.(...) w art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil,
iz samo spelnienie $wiadczenia nienaleznego jest Zrodlem roszeczenia zwrotnego,
przyshugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie
spelnione $wiadczenie wzbogacito accipiensa ani czy na skutek tego Swiadczenia
majatek solvensa ulegt zmniejszeniu”. Réwniez w dokirynie przyjmuje sie, ze ,,(...)
ogbdlne przestanki bezpodstawnego wzbogacenia nalezy rozumieé ,,specyficznie”
w przypadku nienaleznego $wiadczenia. Roznica polega na tym, ze sam fakt spelnienia

nienaleznego $wiadczenia uzasadnia roszezenie kondykcyjne i nie zachodzi potrzeba
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badania, czy i w jakim zakresie spetnione $wiadczenie wzbogacito osobe, na ktdre]j rzecz
$wiadczenie zostato spelnione (accipiensa), jak réwniez czy majatek spelniajgcego
$wiadczenie (solvensa) uleglt zmniejszeniu uzyskanie nienaleznego $wiadczenia
wypelnia bowiem przestanke powstania wzbogacenia, a spelnienie tego $wiadczenia
przestanke zubozenia (...)” (R. Trzaskowski, Komentarz do art. 410 Kodeksu
cywilnego, stan prawny na 1 grudnia 2017 r., LEX).

W tym stanie rzeczy pragmatyzm zwiazany z (zw. teorig salda nie moze
przesgdzaé o zasadnosei joj zastosowania. Brak jest bowiem podstaw prawnych do
takiego ujmowania roszczen stron z tytutu nienaleznych $wiadczen. Jednoczesnie
podkreslié nalezy, ze strony umowy moga osiagna¢ tozsamy do tzw. teorii salda skutek
w drodze zastosowania potracenia, co jednak zaklada zlozenie w tym zakresie
stosownego o$wiadczenia i nie jest mozliwe do przeprowadzenia przez sad z urzedu.

W tym stanie rzeczy w ocenie Prokuratora Generalnego Sad Najwyzszy na
przedstawione zagadnienie prawne powinien udzieli¢ odpowiedzi o tresci:
W przypadku niewaznodci umowy kredytowej, w wykonaniu ktérej bank wyplacit
kredytobiorcy calosé lub czgsé kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu,
powstaja odrebne roszczenia z tytulu nienaleznego éwiadczenia na rzecz kazdej ze

stron™.

Pigte zagadnienie prawne

e Przedstawione—zagadnienie - prawne. -dotyczy.. kwestii. przedawnienia. roszezen

z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia stron niewaznej umowy kredytowe;.

Zgodnie z art. 120 § 1 zd. 1 k.c. bieg terminu przedawnienia rozpoczyna si¢ od
dnia, w ktorym roszezenie stato si¢ wymagalne. Majac na uwadze, ze termin spetnienia
$wiadczenia wynikajacego z takich roszezen nie jest okreslony, stosownie do art. 120
§ 1 zd. 2 k.c. bieg terminu rozpoczyna si¢ od dnia, w ktérym roszezenie staloby sig
wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosci w najwezesnicjszym mozliwym
terminie.

W orzecznictwie wyksztalcily si¢ 3 grupy pogladow co do najwezesniejszego

mozliwego terminu do podjecia czynnosci przez uprawnionego, tj.: 1) od chwili wyptaty
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kwot, ktorych zwrotu strona si¢ domaga, 2) od momentu zakwestionowania przez
kredytobiorce waznosci umowy kredytowej, 3) od uprawomocnienia sie orzeczenia
uznajacego UMoOwe za niewazng.

Odpowied? na pytanie o stuszno$é jednego z przedstawionych pogladdw
wymaga podkreslenia  specyfiki postgpowania sadowego w  przedmiocie
niedozwolonych klauzul umownych. Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. co do zasady sankcja
z tytulu zastosowania przez przedsigbiorce postanowienia o takim charakterze jest jego
bezskuteczno§é wzgledem konsumenta. Stosownie do art. 385' § 2 k.c. strony co do
zasady sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Je$li jednak bez takiego
postanowienia umownego, umowa nie daje podstaw do odtworzenia praw
i obowigzkow stron, woéwcezas konsument jest uprawniony do zadania stwierdzenia
niewaznosci catej umowy. Wazne jest przy tym, ze uprawnienie (a nie obowigzek) do
powolania si¢ na niedozwolony charakter postanowiefi umownvch przystuguje
konsumentowi, nie za§ przedsiebiorcy. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG, Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wskazat, ze ,,(...) dyrektywa 93/13
nie zmierza tak daleko, ze ustanawia obowigzkowy system ochrony przed stosowaniem
nieuczciwych warunk6w umowy przez przedsigbiorcow, ktory wprowadzita na korzysé
konsumentow. W konsekwencji w wypadku gdy konsument woli nie powolywac si¢ na
ten system ochrony, nie jest on stosowany™.

Tylko zatem konsument jest uprawniony do okreslenia dalszego losu umowy,
--tj.: powetlania -si¢ -na--niedozwolony —charakter - postanowien-umownych- i -zgdania
stwierdzenia niewaznosci cale] umowy bgdz tez potwierdzenia zwiazania tymi
postanowieniami i sanowania umowy (w sytuacji, gdy stwierdzenie niewaznosci
umowy byloby z perspektywy jego interesu nickorzystne). Z powyzszego wynika, ze
skutek w postaci niewaznosci umowy i konieczno$¢ rozliczenia wzajemnych roszczen
z tytuhu bezpodstawnego wzbogacenia nie jest pewny i zalezy od woli konsumenta.

Z tego wzgledu bieg terminu przedawnienia roszczen z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia nalezy liczy¢ od podjgcia przez kredytobiorce - konsumenta wiazacej
(Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (por. uchwata Sadu

Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r. o sygn. akt IIl CZP 11/20 i wyrok Sadu
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Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 1. o sygn. akt V CSK 382/18). Dopiero bowiem
z ta chwilg brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sig definitywny, a strony mogty
zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadezenia. Nie jest zatem stuszny poglad,
w my$l ktérego bieg terminu przedawnienia w takiej sytuacji nalezy liczy¢ od daty
spelnienia $wiadczenia. Przedsigbiorca jest bowiem zwigzany tre$cia umowy i nie jest
uprawniony do wzywania kredytobiotcy do zwrotu spelnionego przez siebie
$wiadczenia bezposrednio po wykonaniu swojego $wiadczenia z umowy kredytu,
dop6ki na uprawnienia z tytulu klauzul abuzywnych nie powota sig klient.

W tym stanie rzeczy w ocenie Prokuratora Generalnego Sad Najwyzszy winien
na przedstawione zagadnienie prawne udzieli¢ odpowiedzi o tresci: ,,W przypadku
niewaznosci umowy kredytowej z powodu niedozwolonego charakteru niektérych jej
postanowich, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wyplaconych
z tytutu kredytu rozpoczyna si¢ od chwili zakwestionowania przez kredytobiorce

waznodci zawartej przez niego umowy kredytowej”.
Szdste zagadnienie prawne

Przedstawione zagadnienie prawne zmierza do ustalenia czy stronom niewaznej
umowy przystuguje, ponad zadanie zwrotu Swiadezen wzajemnych, rowniez roszczenie
o wynagrodzenie z tytutu korzystania z jej $rodkéw prawnych.

Zgodnie z art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. skutkiem niewazno$ci czynnoSci

-prawnej-jest zobowigzanie stron-do-zwrotu wzaj emnych $wiadczen. Norma wynikajaca.

ze wskazanych przepiséw w ocenie Prokuratora Generalnego pozwala na dochodzenie
jedynie zwrotu tego co strony sobie $wiadezyly i roszezenie takie wyczerpuje
uprawnienia stron po uznaniu niewaznosci UMOWY. Kreowanie uprawnienia do
dochodzenia wynagrodzenia za Korzystanie ze $wiadczen stron spelnionych na
podstawie  niewaznej umowy  kredytu pozostawaloby W  Sprzecznosci
7 przepisami regulujaeymi $wiadczenia nienalezne.

Nie jest roéwniez mozliwe zadanie odsetek z tytutu korzystania z kapitalu. Przepis
art. 359 § 1 k.c. przewiduje bowiem, ze odsetki od sumy pienigznej nalezy sie wiedy,

gdy to wynika z czynnosci prawnej, ustawy, orzeczenia sadowego lub decyzji innego
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wlasciwego organu. W przypadku stwierdzenia niewaznodci umowy kredytu zadna

z tych okolicznodei nie zachodzi.

Brak jest wiec podstawy prawnej w polskim porzadku prawnym do kreowania . .

tego typu roszczen dla stron niewaznej umowy kredytu.

Nalezy zwrocié rowniez uwage, 7e takie roszezenia przedsigbiorcOw pozostaja
w sprzeczn.os’.ci z ratio legis dyrektywy Rady 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r.
Z art. 6 ust. 1 ww. dyrektywy wynika, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, Ze na mocy
prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub
dostawcdw =z konsumentami nie beda wigZzace dla konsumenta, a umowa
w pozostatej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po
wylgezeniu z niej nieuczciwych warunkéw. W pkt. 39 1 49 wyroku TSUE z dnia
3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, wskazano, ze¢ celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 jest
ochrona  konsumenta  poprzez  przywrocenie  rownosci  miedzy — nim
a przedsigbiorca, a wigc przywréceﬁie svtuacji w jakiej znajdowalby si¢ bez
umieszczenia w umowie niedozwolonego postanowienia umownego.

Nadto na,podstawie art. 7 ust. 1 ww. dyrektywy Panstwa Cztonkowskie
zobowigzane sg do zapewnienia stosownych i skutecznych $rodkoéw majacych na celu
zapobieganie dalszemu stosowaniu nieuczeiwych warunkéw w umowach zawieranych
przez sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami. Majac na uwadze tre$¢
przytoczonego przepisu oraz preambule dyrektywy nalezy wskazaé na jej prewencyjny

i odstraszajacy charakter, ktéry ma zniecheci¢ przedsigbiorce do stosowania

w. . przyszto$ci  postanowien -niedozwolonych.— Brak. . mozliwodciuzyskania .

wynagrodzenia za udostgpniony kapital pelnilby wiec role tzw. penalty default
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. o sygn. akt III CSK 159/17).
Przyjecie dopuszczalno$ci roszczenia bani(u o wynagrodzenie za korzystanie
z kapitatu, zniweczytoby taki cel dyrektywy i wylaczyloby skuteczng ochrong
konsumenta. Uznanie roszczef bankéw doprowadzitoby do ,reaktywacji” niewaznej
umowy kredytowej w zakresie oprocentowania, w efekcie czego bank nie poniodstby
adekwatnych konsekwencji swojego dziatania, a wrecz odnidstby z nich czgdciowg
korzy$¢ (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 20 lutego 2020 r.

o sygn. akt I ACa 635/19). Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze z zasady prounijnej
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wyktadni przepiséw prawa wynika, ze przepisy prawa polskiego dotyczace wzajemnych
rozliczef stron niewaznej umowy nalezy interpretowaé tak, aby zapewnialy skuteczng
realizacje celow ww. dyrektywy.

Wskazaé takze nalezy, ze dochodzenie tego typu roszczen zostato uznane przez
Rzecznika Finansowego za nieuczciwg praktyke rynkows, w zwigzku z czym zostato
skierowane stosowne powodztwo przeciwko bankowi, ktory dochodzil takich roszczen
(por. https://rf.gov.pl/2020/04/30/3924/).

Jednoczesnie brak podstaw do formutowania roszczen o wynagrodzenie za
korzystanie z kapitatu nalezy odnie$¢ rowniez do ewentualnych roszezen konsumentow,
ktorzy sptacali kredyty w wykonaniu niewaznej umowy. Jak juz wyzcj podkreslono,
przepisy dotyczace $wiadezefi nienaleznych nie przewidujg tego typu roszczenia dla
zadnej ze stron niewaznej umowy. Warto w tym miejscu przytoczy¢ réwniez stanowisko
TSUE zawarte w wyroku z dnia 4 czerwca 2020 r., C-301/18, Thomas Leonhard
przeciwko DSL - Bank - eine Nicderlassung der DB Privat - und Firmenkundenbank
AG, gdzie na tle dyrektywy 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
23 wrzeénia 2002 r. dotyczacej sprzedazy konsumentom ustug finansowych na
odlegtos¢ oraz zmieniajgcej dyrektywe Rady 90/619/EWG oraz dyrektywy 97/7/WE
i 98/27/WE (Dz.U.UE.L.2002.271.16 ze zm.), wskazano, ze .(...) W przypadku
skorzystania przez konsumenta 7 prawa do odstapienia od umowy kredytu zawartej na
odleglosé z dostawcg konsument ma prawo dochodzi¢ od tego dostawcy, z wyjgtkiem

kwot, ktore jest zobowiazany mu zaplaci¢ na warunkach okreslonych w art. 7 ust. 1 i3

- tej.dyrektywy,.zwrotu kapitatu i odsetek zaplaconych na podstawie tej umowy, lecz nie

* ma prawa dochodzi¢ odszkodowania z tytutu pozytkow uzyskanych z tej kwoty i z tych

odsetek™.

W zwiazku z powyzszym w ocenie Prokuratora Generalnego Sad Najwyzszy na
przedstawione  zagadnienie prawne winien udzieli¢ odpowiedzi o freSci:
W przypadku roszczefi o zwrot $wiadczenia spelnionego w wykonaniu niewaznej
umowy stronie nie przystuguje wynagrodzenie z tytutu korzystania z jej srodkéw

pienieznych przez druga strong”.

Majac na uwadze przedstawione argumenty wnoszg jak na wstegpie. {
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